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ן ו ט העלי פ ש מ  בבית ה

[12.9.96] 

, ר ו ׳ א , ת ג ר ב ד ל ו ׳ ג , א ך ׳ ב ׳ ב ר ק והשופטים ג א א י הנשי נ פ  ל
׳ ד ו ר נ ר, ׳ ש ט ר ס ב ר ג ־ כ ה ן, ד , ט ר י מ ׳ ז , י י מ ד ׳ ק , י א צ ׳ מ  א

׳ ט י ר ק ל ׳ ט ל, י ׳ א  צ

ת 2,2(א), 3, 8, ו נ ק ת 978, ת ״ אות העם (הפריה חוץ־גופית), תשמ״ז-1987 , ק ת ברי ו נ ק  ת
את עוברים שי ם לנ ק הסכמי  8(ב<(1<, 8(ב<(2<, 8>ב<(3<, 8(ג<(3<, 9, 11, 14, 14>ג< ־ חו
ק ם 2,2(1), 5,5(ג<, 7 - חו פי ח 176, סעי מעמד היילוד), תשנ״ו-1996, ס״  (אישור הסכם ו
, סימן ב׳ ׳ ק י ר ם 314, 316-314,316, 316(א), פ פי , תשל״ז-1977, ס״ח 226, סעי ן  העונשי
ק החוזים (חלק כללי), דות המשפט, תש״ם-1980, ס״ח 163, סעיף 1 - חו ק יסו  ־ חו
ד האדם פים 14>ב<, 25, 30, 31, 61(ב< - חוק־יסוד: כבו  תשל״ג-1973, ס״ח 118, סעי
ם 6, פי ד 78, סעי ״ מ ש ף 1 - חוק־יסוד: השפיטה, ם״ח ת ב 150, סעי ״ נ ש ח ת  וחירותו, ס״
ק החוזים (תרופות בשל הפרת חוזה), תשל״א-1970, ס״ח 16, סעיף 3(4) -  15>ג< - חו
לא במשפט, ת עושר ו י ק עשי ח 266, סעיף 84 - חו ״ ן [נוסח חדש], נ יקי ת הנז ד ו ק  פ
ח ת הדייר [נוסח משולב], תשל״ב-1972, ס״ נ ק הג  תשל״ט-1979, ס״ח 42, סעיף 2 - חו
ף 10 - חוק , תשכ״ט-1969, ם״ח 259, סעי ן ק המקרקעי  176, סעיף 132(א< - חו
י המשפחה (מזונות), נ י ן ד קו ק לתי ף 10 - חו ח 184, סעי , תשל״א-1971 , ס״ ן  המיטלטלי
י [נוסח משולב], תשמ״ב־1982, ל ק סדר הדין הפלי  תשי״ט-1959, ס״ח 72, סעיף 9 - חו
ן ק בתי די ף 33 - חו דה, תשכ״ט-1969, ם״ח 70, סעי ן לעבו ת הדי ק בי ף 3 - חו ח 43, סעי  ס״
ת סדר הדין האזרחי, תשמ״ד-1984, ו נ ק ף 22 - ת ים, תשנ״ב-1992, ס״ח 90, סעי נהלי  מי

ה 524. נ ק ת 2220, ת ״  ק

 * פסק הדין נמסר למערכת לפירםום באיחור, לכן הוא מתפרסם עתה.
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 לאחר מספר שנות נישואין חשוכי ילדים ולאחר שהעותרת עברה ניתוח שבעקבותיו איבדה את
 יכולתה להרות היריון טבעי, החליטו בני הזוג להביא ילד לעולם בהפריה חוץ־גופית. ביציות
 שהוצאו מגופה של העותרת הופרו בזרעו של המשיב 1 והוקפאו בבית החולים. בני הזוג התקשרו
 עם מוסד בארצות־הברית לשם איתור פונדקאית שתישא את ילדם, אלא שקודם שהגיע התהליך
 לשלב זה, עזב המשיב 1 את הבית, הקים משפחה חדשה והוליד בת, בעודו נשוי לעותרת המסרבת
 להתגרש. העותרת פנתה לבית החולים וביקשה לקבל לרשותה את הביציות המופרות כדי להמשיך
 בתהליך, ומשסורבה ־ פנתה בתביעה לבית המשפט המחוזי וזה נענה לה. בית המשפט העליון

 קיבל ברוב דעות את ערעורו של המשיב 1. מכאן הדיון הנוסף.

 בית המשפט העליון פסק:
 א. (אליבא דשופט צ׳ א׳ טל): (1) כשם שאין שומעים לאיש להפסיק היריון, אפילו הושג ההיריון
 בהטעיה וברמייה, מפני שאין מתערבים בגופה של אישה שלא לרצונה, כך אין לשמוע לו
 להפסיק תהליך הפריה, כאשר הפסקה כזו עושה - למפרע ־ את ההתערבות בגופה של

 האישה התערבות שווא ונמצאו כבודה וצנעתה מחוללים (699 א).

 (2) האיש מושתק מלחזור בו, מכוח עקרון ההסתמכות הסבירה, כאשר האישה שינתה את
. ם ־  מצבה לרעה, שינוי שאינו חוזר (699 א

 (3) קיומו של חסר בדין, בנסיבות דנן, מטיל על בית המשפט את החובה לפתח את המשפט
 כדי לתת מענה למקרה המובא לפניו. בעשותו כן עליו לבחון את האינטרסים
 המתנגשים, לעמוד על הציפיות הלגיטימיות של שני הצדדים ולשקול את שיקולי

.a 700 , ז -  המדיניות המשפטית הראויה (699 ו

 (4) כנגד האינטרס להיות הורה עומד האינטרס ההפוך, שלא להיות הורה בעל־כורחו. בבוא
 בית המשפט לאזן בין האינטרסים המתנגשים זה בזה, יש לזכור כי אין אינטרסים אלה
 שקולים. האינטרס בהורות מהווה ערך בסיסי וקיומי הן בעבור הפרט והן בעבור החברה
 כולה. לעומת זאת, אין שום ערך, כשהוא לעצמו, בהיעדר הורות. הערך המוגן באינטרס
 שלא להיות הורה הוא ערך הפרטיות, כלומר חירותו וזכותו של הפרט לבל יתערבו

 בהחלטותיו האינטימיות (701 ד-ה).

 (5) האינטרס החברתי בכך שלא תיכפה הורות על אדם אינו מוביל למסקנה שיש בהכרח
 להאריך את תקופת הזמן שבו תידרש הסכמתו. האינטרס במניעת הורות בעל־כורחו בא
 על סיפוקו בכך שנדרשת הסכמה, גם אם ההסכמה היא חד־פעמית ובלתי חוזרת (702

־ ו).  ה
 (6) השוואת הנזקים העלולים להיגרם משלילת הזכויות מביאה אף היא למסקנה בדבר

 העדפת האינטרס להיות הורה (702 ז<.
 (7) אחת המשימות של השופט כאשר הוא עוסק בחקיקה שיפוטית היא הגשמת הציפיות
 הלגיטימיות של הצדדים. בשתי דרכים המשפט משחזר את כוונת האדם: בכוונה משוערת
 ובכוונה מיוחסת. כוונה משוערת ־ על־פי ניסיון החיים והשכל הישר, ובהתאם לנסיבות
 המיוחדות של כל מקרה. כוונה מיוחסת ־ כאשר אין שום דרך לשער את כוונת הצדדים,
 והמשפט - למטרותיו ־ מייחס לאדם כוונה שלא מדעתו ואולי גם שלא לרצונו (703

, ז-704 א), ד -  ג
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 (8) במקרה דנן מדובר באישה שעברה ניתוח גינקולוגי ונאלצה לעבור טיפולים מורכבים,
 פולשניים וכואבים לצורך הוצאת הביציות, תוך ידיעה שקרוב לוודאי זו לה ההזדמנות
 האחרונה להביא ילד משלה לעולם. קשה להניח שהייתה מסכימה לעבור את הטיפולים
 הללו בידיעה שהבעל יוכל להתחרט בכל עת אשר יחפוץ. ניתן אפוא לומר שכוונתה
 המשוערת של האישה הייתה שחרטתו של האיש לא תשפיע על המהלך שהוחל בו. מאידך
 גיסא, לא ניתן לשער שהבעל היה נמנע מלתת את הסכמתו להפרות את הביציות מזרעו

 אילו ידע שלא יוכל לחזור בו בהמשך (704 א-ג).

 (9) במקרה דנן, נתן המשיב 1 את הסכמתו, ובהסתמך על כך הסכימה העותרת להתערבות
 בגופה ולטיפולים מכאיבים, ואף שינתה את מצבה לרעה, באופן שאין חזרה ממנו. היא
 עשתה כן בהסתמכה על מצג שהתהליך יימשך, ונתקיימו היסודות ל״השתק הבטחה״

 (704 ה-ו<.
 (10) שיקול נוסף במסגרת שיקולים של צדק הוא שאין להקנות יתרון בלתי הוגן לאחד
 הצדדים. הקביעה, שבהיעדר הסכמה מפורשת יכול כל צד לחזור בו כל אימת שירצה
 בכך, פוגעת באיזון ובשוויון שבין הצדדים. הצורך בהסכמת שני בני הזוג לכל אורך
 הדרך מקנה לצד הרוצה בהפסקת התהליך זכות וטו על הצד השני. זכות זו מותירה את
ל כולו, נתון לחסדו של הצד שכנגד. זוהי תוצאה שאין  הצד החפץ בהמשך התהליך, כ
 הדעת סובלתה. תחת זאת, יש לקבוע שבהיעדר הסכמה מפורשת לגבי מקרה של פירוד,

 יש לייחס לצדדים כוונה שאין צד אחד יכול לחזור בו, וכך יש לנהוג(704 ז־705 א).
 (11) היציבות המשפטית והוודאות המשפטית מחייבות לצמצם במידת האפשר את פרק הזמן
 שבו נדרשת הסכמת הצדדים. מלבד שני בני הזוג, מעורבים בתהליך צדדים נוספים
 ומערכות נוספות, בכללם האם הפונדקאית והמוסד הרפואי. מתן אפשרות לביטול
 חד־צדדי עלול להגדיל את מספר המקרים שבהם תהיינה תנודות ותהפוכות ויקשה על

 ביצוע התהליך (706 ה-ו<.
 (12) שיקול נוסף הוא שיש לשאוף להסדר אשר יעודד בני־זוג, שאינם יכולים להיפקד באופן
 טבעי, להיעזר בשיטות של הפריה מלאכותית, ולהימנע מהסדר העלול להרתיע בני־זוג

 ולמנוע מהם את השימוש בשיטות אלה (707 א-ב).
 (13) העדיפות שהמשפט העניק לאישה, להחליט על הפלה, תוך הפלייתו לרעה של האיש
 וחרף התנגדותו, נובעת אך ורק מכך שמדובר בהחלטה הנוגעת לגופה. האישה לבדה היא
 הנושאת את העובר, ועל־כן ההחלטה להפיל נמסרה לה לבדה. ההיקש הסימטרי לגבי

 זכות דומה לאיש, אינו אלא היקש מדומה ומופרך (707 ז-708 א).
 (14) כאשר אין מדובר בהתערבות בגופה, אין אישה זכאית להשמיד את עוברה בלא הסכמת
 בן־זוגה; ממש כך אין הבעל זכאי להשמיד את הביציות בניגוד לרצון האישה. מכאן

, 710 ד). ב -  שהפתרון המוצע עומד במבחן השוויון ואינו מפלה כלל בין המינים (709 א
 ב. (אליבא דשופטת ד׳ דורנר<:(1) לא כל חובה מוסרית הינה חובה שבדין. אולם, על הדין להביא

 לתוצאה צודקת (713 ו).
 (2) גם על־פי הגישה הדוגלת בקיומו של שיקול־דעת שיפוטי נדרש כי נורמות משפטיות
 יתפרסו על יסוד עקרונות של מוסר, צדק וזכויות האדם.- במקרים שבהם עקרונות היסוד
 מתנגשים בינם לבין עצמם, תיפתר הסתירה על־ידי איזון ראוי בין הערכים המתנגשים
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 (714 א).
 (3) גם על־פי הדין שקדם לחוק הסכמים לנשיאת עוברים (אישור הסכם ומעמד היילוד)
 תשנ״ו־1996, הסכם בעניין הולדת ילדים אינו חוזה. חזקה על בני־זוג שאינם מעוניינים

 להחיל את דיני החוזים בעניינים מסוג זה (717 ג).
 (4) עשיית חוזה להולדת ילדים מנוגדת לתקנת הציבור. לכן החוזה בטל לפי סעיפים 30 ו־31
־ 1973. אין פסול בתכלית החוזה ־ הבאת ילד לעולם ג ״  לחוק החוזים (חלק כללי), תשל
 ־ או בדרך ביצוע ההסכם. הפסול הוא בהחלת דיני החוזים על ההסכם, הסותרת את

, ח -  תקנת הציבור (717 ג
 (5) בכך שהסכם להולדת ילדים אינו חוזה, אין כדי לשלול כליל את נפקותו המשפטית של
 ההסכם או אף של מצג בדבר הסכמה. שכן, במסגרת האיזון בין זכויות הצדדים יש מקום

 להתחשב גם בקיום הסכם ביניהם או בקיומו של מצג בדבר הסכמה (717 ה).
 (6) בהתנגשות שבין זכות הבעל לבין זכות האישה מצויים השניים בעמדה של שוויון מבחינת

 זיקתם לביציות המופרות, הכוללות את מטענם הגנטי המשותף (717 ז<.
 (7< חירות במובנה המלא אינה רק חופש מהתערבות חיצונית של השלטונות או של אחרים.
 כלולה בה גם יכולת האדם לכוון את אורח חייו, לממש את מאווייו הבסיסיים ולבחור בין
 מיגוון אפשרויות תוך הפעלת שיקול־דעת. בחברה האנושית, אחד הביטויים לשאיפה
 אשר בלא הגשמתה לא יראו עצמם רבים כחופשיים במלוא מובן המילה, היא השאיפה
 להורות. אין מדובר בצורך טבעי־ביולוגי גרידא, אלא בחירות אשר בחברה האנושית

 מסמלת את ייחודו של האדם (719 ה-ו<.
 (8) אל מול זכות בסיסית זו, המהווה נדבך מרכזי בהגדרת האנושיות, יש 1לבחון את הזכות
 שלא להיות הורה. יסודה של הזכות שלא להיות הורה היא באוטונומיה של הפרט מפני

 התערבות הרשות בפרטיותו(719 ז-720 א).
 (9) הזכות לפרטיות מפני השלטון היא בדרך כלל בעלת משקל רב יותר מן הזכות לפרטיות

 במשפחה (720 ב).
 (10) לגבי נשים וגברים גם יחד נתפסת החירות של אדם שלא יהיה לו צאצא שהוא לא חפץ
 בו כמוגבלת, מותנית בתנאים, ובעיקר כמשנית לעומת הזכות להעמיד צאצאים וליצור

 דור המשך (720 ד).
 (11) בכפיפות לעקרונות יסוד אלה, ייעשה האיזון בין זכויות בני הזוג בכל מקרה ומקרה
 בהתחשב בשלב שבו מצוי התהליך, במצגים שבני הזוג יצרו, בציפיות שעוררו המצגים

 ובהסתמכויות עליהם, ובחלופות הקיימות למימוש הזכות להורות (720 ו-ז).
 (12) ככל שהשלב שבו מצוי תהליך ההולדה מתקדם יותר, כך יגבר משקלה של הזכות להיות

 הורה (720 ז<.
י צד אחר, אם אותו צד הסתמך  (13) השתק מכוח מצג מונע צד מלהתכחש למצג שהציג לפנ
 על המצג בתום־לב ובאופן סביר ושינה עקב כך את מצבו לרעה. אפשר לראות את תורת

 ההשתק כפן של עקרון תום הלב, שהוא עקרון יסוד בשיטה הנוהגת (721 א-ב<.
 (14) ההכרעה בין זכויות הצדדים אינה מבוססת על השתק כשלעצמו. מצגים שהציגו בני־זוג
 זה כלפי זה (לרבות התקשרותם בהסכם), שיצרו הםתמכויות ולעתים אף ציפיות גרידא,

 עשויים להיות שיקול במסגרת האיזון בין זכויות הצדדים (721 ד-ה<.
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 (15) אינו דומה מצב של סירוב להמשיך בתהליך של הפריה כאשר בן הזוג יכול לקיימו עם
 שותף אחר, למצב שבו סירוב יגזור עקרות על בן הזוג השני, ככל שהחלופות העומדות
 בפני בן הזוג המבקש להיות הורה פוחתות, כך גובר הצורך להגן על זכותו להורות גם

 במחיר הסגת זכותו של בן הזוג האחר (722 ג-ד<.
 ג, (אליבא דשופט א׳ גולדברג):(1) הזכות להיות הורה מבוססת על אוטונומיית הרצון, המכבדת,
 בין היתר, את בחירת הפרט להקים תא משפחתי. מעברו האחר של המתרס מצויה הזכות שלא
 להיות הורה, הנשענת אף היא על אוטונומיית הרצון, המכבדת את רצונו של הפרט לשלוט על

 מהלך חייו ועל מחויבויותיו(723 ג־ד<.
 (2) , בין זכות החירות, וכנגזרת ממנה האוטונומיה של הרצון, לבין כבוד• האדם קיימת זיקה
 הדוקה. הזכות להיות הורה והזכות שלא להיות הורה יונקות שתיהן את חיותן מאותם
 ערכי יסוד של חירות וכבוד האדם, אשר מוגנים עתה בחוק־יסוד: כבוד האדם וחירותו

 (723 ו־724 א).
 (3) הצורך בהסכמת האישה להפסקת ההיריון, שנגזר מערך חירות האישה על גופה, מקנה לה

 ״זכות וטו״ על הליך ההולדה (724 ד).
 (4) מאחר שאין כלים קונוונציונליים לפתרון הסכסוך, יש לתור אחר חלופה להם, המבוססת

 על ערך בסיסי החולש על השיטה. ערך יסוד הולם הוא הצדק (728 ז).
 (5) מקום בו נפרד המשפט, המכתיב תוצאה מסוימת, מהצדק, אין בית המשפט רשאי ליטול
 לעצמו שיקול־דעת שאינו מסור לו. אולם במקרה שבו מופקד בידי השופט שיקול־דעת,
 או אז המשפט והצדק, שדרכיהם נפרדות לעתים קרובות, נפגשים בצומת של שיקול

 הדעת השיפוטי(730 ג׳־ד).
 >6) כאשר כל הכרעה בסכסוך בין שני פרטים תפגע באחד מהם, הפתרון הצודק הוא של
 ״הרע במיעוטו״. על־כן, יש מקום לשקול אם נזקה של העותרת במקרה שייאסר עליה
 להשתמש בביציות, עולה על הנזק שייגרם למשיב 1 אם ייהפך להורה בעל־כורחו, או

 להפך (731 ב־ג).
 (7) הפגיעה במשיב 1 אינה מצומצמת רק לתחום הרגשי. במעמד ההורות כרוכות חובות
 רבות, בכללן במישור הכלכלי. אולם, אין בכוחן של החבויות המעשיות הכרוכות במעמד
 ההורות להטות את הכף לצדו של המשיב 1. משנפרדו בני הזוג, עיקר חבויותיו של
 המשיב 1 כלפי הילד שייוולד יהיה במישור הכלכלי. את הפגיעה הכלכלית בו, עקב חובת
 המזונות המוטלת על שכמו, ניתן למזער'על־ידי התנאת השימוש בביציות בהתחייבותה
 של העותרת לשפותו, ועל מועד מימוש התחייבות זו יחולו העקרונות שפותחו• בפסיקה
 הנוגעת להסכמי גירושין. במצב דברים זה אופיו ההפיך של הנזק הכלכלי שייגרם למשיב

 1 שולל הימנו את כוחו המכריע (732 א-ב<.
 (8) בנסיבות המקרה דנן, יש לראות את הסתמכותה של העותרת על הסכמתו הראשונית של
 המשיב 1 כסבירה. סבירות הסתמכותה על הדרך שבה בחרו היא והמשיב 1 ללכת מחייבת
 בנסיבות הנדונות את המסקנה הצודקת כי אין חזרה מן הדרך, וכל המבקש לשנות ־ ידו

 על התחתונה (732 ה־ו).
 ד. (אליבא דשופט י׳ קדמי): (1) זכות יסוד היא לאדם ־ גבר או אישה - לבחור אם להיות הורה
י זכות זו. עם זאת, אין זו זכות מוחלטת ואף  אם לאו - וחובה חוזית גרידא חייבת לסגת מפנ
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 לא זכות שוויונית: משהתעברה אישה, שוב אין בידי בן־זוגה לחזור בו מבחירתו ולכפות עליה
 הפלה; ואילו האישה זכאית להפסיק את ההיריון מכוח זכותה ה״גוברת״ לשלמות גופה

 (732 ז-733 א).
 (2) הפריית הביצית אינה סתם שלב משלבי התפתחותו של העובר, אלא היא המעשה ה״יוצר
 אותו״, וההופך את הביצית והזרעון ל״ישות״ חדשה, משולבת משני הגופים שיצרו אותה,
 שאינה ניתנת שוב להפרדה. כפי שהזרעון והביצית נטמעו זה בזו והפכו לאחד, כך
 נטמעות זו בזו זכויותיהם של הגבר ובת־זוגו - ״בעלי״ הביצית והזרעון ־ והופכות
 ל״זכות משותפת״ בכל הקשור לגורלה של הביצית המופרית. ״זכות משותפת״ זו זהה
 בטיבה ובמעמדה לזכות ההורית שהייתה לכל אחד מיוצריה בשינוי אחד: לכל אחד מבעלי
 הזכות שמורה זכות וטו כנגד החלטתו של האחר,• באופן שרק החלטה משותפת ניתנת

 לביצוע ולאכיפה (733 ד־ד,).
 (3) עד למועד ההפריה בפועל, כל אחד מבני הזוג רשאי לחזור בו מהחלטתו להיות הורה;
 וזכות היסוד שלו שלא להיות הורה גוברת על הזכות החוזית של שותפו לדרוש את קיומו
 של ההסכם שהשתכלל ביניהם בעניין זה. ההפריה משנה את המציאות ויוצרת מצב דברים

 חדש שאינו מאפשר ״חזרה״ והשבת המצב לקדמותו(733 ו-ז).
 (4) לאחר ההפריה ממשיכים הגבר והאישה לחלוש במשותף ־ ובמשותף בלבד - על גורלה
 של הביצית המופרית עד להשתלתה בגופה של הפונדקאית; שעם השתלתה כך ־ קמה
 ועומדת לפונדקאית זכות היסוד לשלמות גופה, כאילו ״התעברה״ בדרך הטבע, וזכותה

 זו עדיפה על זכותם המשותפת של בני הזוג בביצית המופרית (733 ז-734 א).
 (5) הפרייתה של ביצית - הן בגופה של אישה והן מחוצה לה ־ הינה בבחינת ״מעשה
 מוגמר״ שאין אחריו חרטה; ולו רק בשל הטעם הפשוט, ששוב לא ניתן להחזיר את המצב
 לקדמותו ולהשיב לגבר ולאישה הנוגעים בדבר את שהשקיעו משלהם ב״ישות החדשה״,
 היא הביצית המופרית. משלא ניתן עוד להפריד בין הזרעון לביצית, אין לבן־זוג, המבקש
 להתחרט ולהשמיד את ״תרומתו״ לביצית המופרית, זכות להשמיד גם את ״תרומתו״ של
 רעהו. השמדת הביצית המופרית מצריכה הסכמה של שני בני הזוג. ולכל אחד מהם זכות

. ם ־  וטו כנגד החלטת חברו(734 א
 (6) המציאות החדשה שהפריית הביצית יוצרת משנה את מאזן הזכויות. כנגד הזכות שלא
 להיות הורה, שנתכרסמה בהסכם ההפריה, עומדת עתה הזכות להיות הורה, שהוגברה

 בזכות ה״השלמה״ תולדת ההפריה (734 ג־ד).
 ה. (אליבא דשופט י׳ טירקל):(1) משנעשה מעשה ההפריה החוץ־גופית, גוברת, בדרך כלל, הזכות

 החיובית להיות הורה על הזכות השלילית שלא להיות הורה (735 ז).
 (2) ההשקפה המודרנית, החברתית והמשפטית, מכירה באוטונומיית הרצון של הפרט. מכאן
 נגזרות ועומדות, לכאורה, זו לעומת זו, הזכות להיות הורה והזכות שלא להיות הורה

 (735 א).
 (3) אין סימטריה בין הזכויות, למרות הדמיון ״החיצוני״ שביניהן, ואין לראות בזכות להיות

 הורה רק נגזרת של אוטונומיית הרצון, העומדת מול הזכות שלא להיות הורה (736 ב).
 (4) הזכות לחיים היא זכות יסוד שנתקדשה בתולדות עם ישראל ובתולדות האנושות בכלל.
 בצדה של הזכות לחיים ־ שהיא הזכות לחיים שלמים ומשמעותיים - או כחלק ממנה,
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 ראויה גם הזכות להיות הורה להכרה כזכות יסוד אנושית עצמאית ולא רק כנגזרת של
 אוטונומיית הרצון. משקלה הערכי של זכות זאת גדול לאין ערוך ממשקלה של הזכות
 שלא להיות הורה, שהיא הזכות שלא לשאת בנטל הרגשי, המוסרי והכלכלי שההורות

.  מטילה (736 ג-737 ם
 (5) כאשר לא קיים לגבי המקרה דטרמיניזם משפטי, המחייב תוצאה אחת, אין טעם
 בניסיון ללכת מלכתחילה ב״דרך של משפט״, אשר אין מותר לה על ״דרך הצדק״

. ם -  (740 א
 (6) הצדק שעושה ומקרין בית המשפט צריך להיות צדק אנושי שאינו רק תוצאה של ניתוח

 הגיוני, אלא גם נובע ממעמקי הלב (741 ג).
 ו. (אליבא דשופט ג׳ בך): (1) במצב הנתון שבו אין בנמצא חוק מפורש היכול להדריך את בית
 המשפט, יש להיעזר בתחושת הצדק, ולקבוע את פסק הדין על־פי מה שנראה כצודק ביותר,

 בהתחשב בכל הנסיבות של המקרה (742 ז־743 א).
 (2) הכף של זכותה של העותרת כבדה יותר במאזני הצדק עקב משקלם המצטבר של
 הגורמים הבאים: (א) העותרת והמשיב 1 לא רק הסכימו להביא ילד לעולם בדרך של
 הפריית הביציות והסתייעות בפונדקאית, אלא הרחיקו לכת במימוש אותה תכנית,
 והמשיב 1 הפריש מזרעו וגרם להפריית הביציות בהסכמה מלאה: (ב) ההליך שננקט היה
 כרוך בסבל פיזי קשה וממושך לעותרת, ובגלל חולניותה היה הדבר אף כרוך בסיכון
 חיים בעבורה; (ג) בשעתו יכולה הייתה העותרת להגיע לאותה תוצאה באמצעות זרעו של
 אחר, אך היא העדיפה את השותפות עם המשיב 1 תוך הסתמכות על הסכמתו המלאה
 לתכנית המשותפת; (ד) העותרת אינה מסוגלת היום לחזור על אותו ניסיון, בשל גילה
 ומצב בריאותה, ולכן זהו הסיכוי היחיד והאחרון בעבורה לממש את שאיפתה העזה
 להורות; (ד.) זאת להבדיל מהמשיב 1, אשר זכה להורות, ויוכל אף בעתיד להתנסות

 בחוויה זו(744 ו-745 ב<.
 (3) יש הבדל מעשי ועקרוני בין הטלת חובה על אדם לעשות פעולה אקטיבית לקידום

 ההורות, בניגוד לרצונו, ובין אי־הכרה בזכותו לעשות מצדו פעולה המיועדת למנוע מבת.
. ח ־  הזוג את השלמת מימוש ההורות (746 ג

 (4) כאשר מחליט בית המשפט לקבל את תביעתה של העותרת, פירוש הדבר שבית
 המשפט מחליט, במקום המשיב 1, על ההסכמה להשתלת הביצית ומורה לבית החולים
 למסור את הביצית המופרית לידי העותרת לצורך המשכת הפעילות הדרושה למימוש
 ההשתלה. שוב אין המשיב 1 נדרש לנקוט כל צעד מוחשי ואקטיבי כתוצאה מפסק־דין

. ח -  כזה (747 ג
 ז. (אליבא דשופט א׳ מצא):(1) הכרעה צודקת בעניינם של בני הזוג דנן חייבת להתבסס על איזון
 ראוי בין זכויותיהם המתנגשות. אך איזון זה אינו יכול להתבסס על תחושת הצדק לבדה.
 עריכתו טעונה אמת מידה אובייקטיבית. אמת המידה המתבקשת, בהיעדר נורמה משפטית
 מוכרת המסדירה את הסוגיה, היא תורת הזכויות. ככל הכרעה המתבססת על השוואתן של

 זכויות מתנגשות, אף ההכרעה הנוכחית תהיה הכרעה ערכית (748 ז-749 א).
 (2) בנסיבות העניין, די יהיה בהשוואת עוצמתן היחסית.של הזכויות כפי שבאו לידי גילוי

 וביטוי בסכסוך הקונקרטי(749 א).
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 (3) .ההבחנה בין זכות כללית לזכות ספציפית מתמקדת בשני מאפיינים של הזכות: האובייקט
 שאליו מתייחסת הזכות והאינטרס המוגן על־ידי הזכות. זכות היא כללית אם אובייקט
 הזכות הוא בעל הזכות עצמו, והאינטרס המוגן הוא עצם קיומה של הזכות העקרונית אצל
 בעל הזכות. לעומת זאת, אם אובייקט הזכות הוא אחד מאותם אובייקטים שלגביהם ניתן
 ליישם זכות כללית נתונה, והאינטרס המוגן על־ידי הזכות הוא יישומה של הזכות

 הכללית האמורה כלפי אותו אובייקט, כי אז הזכות היא ספציפית (749 ה-ו).
 (4) זכות מוחלטת היא זכות המוגנת לחלוטין מפני פגיעה, בעוד שזכות יחסית עשויה לסגת
 מפני אינטרסים ושיקולים נוגדים. הזכויות המוכרות במשפט הארץ לעולם אינן

 מוחלטות, אלא הן תמיד יחסיות (750 ג-ה).
 (5) התפיסה היישומית עוסקת בקביעת משקלה של זכות נתונה. על־פי תפיסה זו, משקלה
 של זכות לעולם אינו נקבע על־ידי עצם ההכרה בקיומה של הזכות, אלא נגזר מן האיזון

 בינה לבין האינטרסים המתחרים בה במקרה הנתון(750 ז-751 א).
.  (6) הזכות הכללית והזכות הספציפית, שתיהן זכויות יחסיות (751 ח

 (7) קיומה של זכות במובן הצר אצל אדם מסוים באשר לאובייקט מסוים, משמעותו קיום
 חובה מתאימה אצל אדם אחר באשר לאותו אובייקט, בעוד שקיומה של חירות אצל אדם
 מסוים באשר לאובייקט מסוים משמעותו היעדר חובה אצל אותו אדם באשר לאותו
 אובייקט. הן זכות כללית והן זכות ספציפית יכולות להיות או זכות במובן הצר או חירות

 (751 ז־־752 א).
 (8) זכות קונקרטית היא קביעה בדבר הזכאות הממשית הנתונה לאדם לפעול בדרך מסוימת
 במקרה נתון, בעוד שזכות מופשטת היא עצם הרעיון שלפיו מן הראוי שאינטרס
 מסוים יזכה לעדיפות. גם הזכות הכללית וגם הזכות הספציפית הינן זכויות מופשטות

 (752 ב-ג).
 (9) לעתים הצידוק להכרה בזכות נובע מזכות אחרת. זכויות שצידוקן נובע מזכות אחרת
 מכונות זכויות נגזרות, בעוד שהזכויות אשר אינן נגזרות מכונות זכויות ליבה. על־מנת
 שזכות תיחשב לנגזרת, צריך שבינה לבין זכות הליבה יתקיים קשר של הצדקה, הווי

 אומר כי זכות הליבה היא המצדיקה את ההכרה בקיום הזכות הנגזרת (752 ה־ו).
 (10) ההגבלות המוכרות על זכויות הן מסוגים שונים. מיונן הראשי הוא להגבלות עקרוניות,
 הגבלות כלליות והגבלות ספציפיות. הגבלה עקרונית היא הגבלה מוטלת בדין על זכות
 עקרונית, הגבלה כללית, העשויה להתייחם רק לזכות כללית, שוללת מבעל הזכות את
 היכולת לעשות שימוש כלשהו בזכותו. הגבלה ספציפית עשויה להיות מוטלת על זכות:
 כללית או על זכות ספציפית. הטלתה מונעת מבעל הזכות ליישם את זכותו(הכללית) רק
 באשר לחלק מן האובייקטים האפשריים. לצורך הדיון דנן, יש לאפיין שני סוגי הגבלות
 נוספים, הנגזרים מן המיון הראשי: הגבלה כללית־למעשה והגבלה מעיךכללית. הגבלה
 כללית־למעשה היא הגבלה שלכאורה ניתן לסווגה כספציפית, או שלמראית עין היא
 נחזית כספציפית, בעוד שלמעשה היא כללית. הגבלה מעין־כללית מתקיימת במקרה שבו
 ההגבלה המוטלת על בעל הזכות אמנם מותירה בידו דרכים אפשריות להגשמת זכותו,
 אלא שמבחינתו כל האפשרויות שההגבלה מותירה בידו הינן בלתי אטרקטיביות ביותר,
 בין מפני שמימושן כרוך בסיכונים מיוחדים, באי־נעימות רבה או בהשקעת משאבים
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 אדירים, ובין מפני שהאופן אשר בו מאפשרות הן להגשים את הזכות שונה מהותית מהאופן
. ח -  שבו בעל הזכות ביקש להגשים אותה אלמלא ההגבלה(754 ו-755 ד, 756 ג

 >11< איפיון ההגבלה הפוגעת - ככללית, כללית־למעשה, מעין־כללית או ספציפית - הוא
 רק אחד מן הגורמים המשפיעים על קביעת שיעור הפגיעה; בעוד שבקביעת מידתה של
 הפגיעה ־ כדרוש לעריכת האיזון - יש להתחשב לא רק באיפיונה של כל אחת מן
 ההגבלות הפוגעות, אלא גם במשקלה העצמי המוחלט של כל אחת מהזכויות הנפגעות

 (759 ה-ו<.
 (12< במקרה דנן, ההגבלה שהמשיב 1 מבקש להטיל על העותרת היא הגבלה מעין־כללית.
 ההגבלה שהעותרת מבקשת להטיל על המשיב 1 היא הגבלה ספציפית. הטלת הגבלה
 מעיךכללית על זכות כלשהי פוגעת באותה זכות יותר מאשר הטלת הגבלה ספציפית.
 בנסיבות שבהן מתקיים שוויון ביתר הנתונים שורת הצדק מחייבת לבכר את הפגיעה

י הפגיעה היתרה (760 ב-ג).  הפחותה על פנ
 (13) יש להתנות את השימוש בביציות בהתחייבותה של העותרת שלא לתבוע מהמשיב 1 כל
 סכום שהוא בעבור הילדים או בעבור עצמה, וכן לשפות את המשיב 1 בגין כל תשלום

 שיחויב לשלם לה או לצאצאיה עקב תביעה שתוגש נגדו חרף ההתחייבות (762 ב-ג).
 ח. (דעת מיעוט - השופטת ט׳ שטרסברג־כהן): (1) אין להירתע מפני התערבות המשפט גם
 במקרים הדורשים הכרעות ערכיות נורמאטיביות ואף בתחומים שהרגש שולט בהם (679

 ד-ה<.
 (2) הזכויות המשפטיות במובנן הצר ביותר הן האינטרסים שעליהם מגן החוק על־ידי הטלת
 חובות בהקשר להם, על אחרים. לעומתן, הזכויות המשפטיות, במובנן הרחב, כוללות גם
 אינטרסים מוכרים על־ידי המשפט, אשר אין קיימת מולן חובה משפטית. אלה הן
 החירויות. במקום בו לאדם יש זכות שהיא חופש או היתר, אין חובה מוטלת עליו כלפי
 המדינה או כלפי אחר להימנע מביצוע הפעולה, כשם שאין רובצת עליו חובה לבצע את
 הפעולה שהוא בן־חורין שלא לבצעה. אין בכוחה של זכות שהיא חופש או חירות להטיל

 חובה על אחר ולדרוש ממנו עשיית פעולה שהוא חופשי שלא לעשותה (681 ו-682 א).
 (3) הזכות להיות הורה היא, על־פי טיבה, מהותה ומאפייניה, זכות טבעית מולדת, טבועה
 באדם. זוהי חירות שאין מולה חובה משפטית, לא ביחסים שבין המדינה לאזרחיה ולא

 בלחסים שבין בני־זוג לבין עצמם (682 ג-ד<.
 (4) גם הזכות לאי־הורות היא חירות. זוהי זכותו של הפרט לשלוט בחייו ולתכננם. הערך
 המוגן באי־הורות הוא החירות, הפרטיות, הבחירה החופשית, ההגשמה העצמית והזכות
 לקבל הכרעות אינטימיות ללא התערבות. אלה הם ערכי יסוד מוגנים בעלי חשיבות

 עליונה, שנגזרות מהם החירות שלא להיות הורה בכפייה (682 ד-ה).
 (5) הזכות להיות הורה והזכות שלא להיות הורה הן שתי זכויות שעל־אף היותן שני צדי
 מטבע אחת, אין מאפייניהן זהים. כל אחת כשלעצמה נמצאת במסגרת חופש הפרט;
 ההבחנה בין שני מישורי הזכויות איננה בהיותן זכות חיובית אל מול זכות שלילית, אלא
 בהיות הזכות להורות משתייכת לקבוצת הזכויות המצריכות שיתוף פעולה של פרט אחר

 על־מנת להוציאה לפועל, ואילו הזכות לאי־הורות מצטמצמת לפרט עצמו(682 ו-ז).
 (6) הגשמת זכותו של הרוצה בהורות על־ידי הטלת חובה על מי שאינו רוצה בה נוגדת את
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. ם -  מהותה של החירות ופוגעת בנשמת אפה (683 א
 (7) ההימנעות מכפיית הורות על מי שאינו מוכן לקבלה על עצמו, מקבלת משנה תוקף
 לנוכח מהותה וכובד משקלה של ההורות. ההורות כרוכה בהגבלה אינהרנטית של חופש

 הבחירה העתידי, בהטילה על ההורה חובה החובקת את מרבית מישורי החיים (683 ה).
 (8) הסכמה בין בני־זוג נשואים לתהליך ההפריה לקראת הורות אינה מתמצית במסירת
 המטען הגנטי המסתיים עם ההפריה. שני השלבים המכריעים בתהליך ההפריה הם: האחד,
 הפריה חוץ־גופית של ביציות האישה בזרעו של הגבר; השני, השתלתן בגוף אם
 פונדקאית. שני השלבים שונים במהותם ומבוצעים במרחק זמן זה מזה. שני בני הזוג
 שותפים לתהליך על כל שלביו, ואין לראותם כמי שסיימו את תרומת חלקם עם מסירת

 המטען הגנטי(684 ג-ד<.
 >9< אין להתייחם להבאת ילד לעולם ללא הסכמת האב כאל נטל כלכלי גרידא שניתן

 להיפטר ממנו - מה עוד שלפי החוק לא ניתן להיפטר ממנו(684 ד־ה<.
 (10) ממעמדה המיוחד של ההורות במישור זכויות היסוד של הפרט וממטען המחויבויות
 הכרוכות בה, נגזר העיקרון של מניעת כפייתה של הורות על מי שאיננו רוצה בה (684

 ו<.
 (11) ההכרה בצורך בהסכמה הנמשכת להביא ילד לעולם יוצרת שוויון, שהוא ערך יסוד (684

 ו-ז).
 (12) רק כאשר נכנס לתמונה גורם שלישי, כמו זכות האישה על גופה, שהיא בעלת ערך

 גובר, נסוגה מפניו הזכות שלא להיות הורה (685 א).
 (13) ניתן לסווג את ההסכמות שבין בני־זוג נשואים להסכמה כללית, עיקרית ומרכזית, שהיא
 הסכמה לחיים משותפים כבני־זוג, ולהסכמות תכליתיות להשגת מטרה ספציפית במסגרת
 חיי הנישואין, שהחשובה שבהן היא ההסכמה להביא ילדים לעולם. כאשר קיימת הסכמה
 עיקרית לקשר זוגי, כל החלטה בעלת משמעות מהותית לשני הצדדים לקשר הזוגי,
 הנגזרת מאותו קשר, איננה יכולה להתקבל על־ידי אהד השותפים. הסכמה בין בני־זוג
 נשואים לתהליך המוביל להורות, שהיא החשובה שבהסכמות התכליתיות, מחייבת

 שתחילתו של התהליך יהיה בהסכמה והמשכו יהיה בהסכמה (685 ד-ו<.
 (14) בנסיבות דנן, אין מדובר בחוזה רגיל אלא בהסכם מיוחד במינו. אין הוא נכנם לגדר
 החוזים ״המושלמים״. מאחר שיש בו מרכיבים הסכמיים, ניתן לסווגו בין החוזים
 ״הרופפים״. לפיכך, גם המשטר המשפטי החל עליו לא יהיה משטרם של דיני החוזים

 באופן דווקני וצר (686 ז־687 א).
י  (15) ההסכם בין הצדדים הוא הסכם מיוחד הבנוי על אדני חיי נישואים תקינים. הוא צופה פנ
 עתיד משותף, כשלתוך התא המשפחתי ייוולד ילד שהשניים רוצים בו. הוא איננו ניתן
 לאכיפה ואיננו ראוי להיאכף בהיעדר רצון משותף של השניים לאורך התהליך (687

 ה־ו).
 (16) המשפט מכיר בזכות החזרה של מי שנתן הסכמתו בנסיבות שונות מאלה שבהן על

 ההסכמה להתממש (688 ד<.
 (17) הן מהבחינה העובדתית והן מהבחינה המשפטית, לא הייתה מצד המשיב 1 הסכמה, קל

 וחומר הסכמה מודעת, להמשך התהליך בנסיבות של התפרקות התא המשפחתי(688 ו).
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 (18) ציפייתה של העותרת שתוכל להביא לעולם את ילדו של המשיב 1, על־אף התנגדותו
 ובניגוד לרצונו ולא לתוך תא משפחתי משותף עמו, היא בגדר משאלה ולא בגדר זכות

 הניתנת לאכיפה (689 ו).
 (19) ההסכמה מאבדת ממשמעותה רק כאשר בוצעה ההשתלה של הביציות המופרות בגוף
 אישה. או אז נכנס לתמונה גופה של האם הנושאת - ובו אין להתערב ללא הסכמתה

 (690 ב-ג<.
 (20) חברה שבה זכאי הפרט לתכנן את המשפחה ואת ההולדה, חברה. שאינה מחויבת ליצור
 חיים, אף לא כצו מוסרי (למעט כצו דתי), איננה יכולה לכפות על אדם ליצור חיים
 בעל־כורחו בשם הזכות לחיים. יצירת חיים מהווה נושא נבדל לחלוטין משימור חיים

 קיימים (693 ד-ה).
 (21) לצדק פנים רבות ותכנים רבים: חברתי, אישי, פוליטי, מדיני, כלכלי, משפטי ועוד. יש
 הרואים בצדק האנושי ניסיון לחקות את הצדק האלוהי; יש הרואים בשוויון את התמצותו
 של הצדק; ויש הרואים עשיית משפט צדק בשמירה על כללים המסתופפים תחת קורת

 גגם של ״כללי הצדק הטבעי״(694 ג־ד).
 ט. (דעת מיעוט ־־ השופט ת׳ אור): (1) הצדדים התכוונו בהסכמתם בדבר ההפריה ליצור הסכמה
 בעלת תוקף משפטי. ההסכמה שביניהם לא נשארה בדל״ת אמותיהם. עם זאת, הסכמה זו אינה

. ם -  הסכמה חוזית רגילה (764 א
 (2) בהיעדר ראיות ישירות על תוכן ההסכמה ונוכח אי־העלאתה על הכתב, על בית המשפט
 לנסות ולחלץ את תוכנה של ההסכמה מנסיבות העניין. על פעולה פרשנית זו יחולו

 הכללים היסודיים החלים על פרשנות חוזים (764 ג-ד).
 (3< בהתחקות אחרי אומד דעתם של בני הזוג, יש לנסות ולאתר את התכלית ההסכמית
 המשותפת ולגזור ממנה את תוכן ההסכמה. תכלית הסכמית משותפת זו נגזרת, בין
 השאר, ממהותו של העניין נושא ההסכמה, מטיב ההסכמה ומאופייה. על תוכן ההסכמה

 ניתן ללמוד גם מהתנהגותם של הצדדים לאחר גיבוש ההסכמה (764 ד-765 א).
 (4) מנסיבותיו של המקרה דנן עולה, כי אומד דעת הצדדים, כצדדים סבירים, הוא הסכמה
 לשתף פעולה לקראת מימושו של תהליך ההפריה החוץ־גופית. הסכמה זו היא הסכמת
 מסגרת. היא מבוססת על הנחת היסוד של התמשכות הקשר הזוגי בין הצדדים. הסכמה זו
 אינה כוללת הסכמה מראש לכל שלביו ותגיו של תהליך ההפריה. זו הסכמה המבוססת על
 ידיעה והבנה שבכל שלב עתידי של תהליך ההפריה החוץ־גופית יידרשו הסכמה ופעולה
 משותפת של שני בני הזוג. על־פי הסכמה זו, כל אחד מבני הזוג יודע ומקבל על עצמו
 שהמשך התהליך מותנה בהסכמה נמשכת של שני בני הזוג להמשיך בתהליך על כל

. ח -  שלביו(765 ב
 (5) אי־נכונות המשיב 1 להמשיך בתהליך ההפריה החוץ־גופית אינה נגועה בחוסר תום־לב.
 הואיל והתהליך כולו מושתת על המערכת הזוגית בין צדדים, משנפגעה המערכת הזוגית
 ביניהם, ולמעשה זו כבר אינה קיימת, אי־נכונותו של המשיב 1 להמשיך בתהליך מובנת

 מאליה, על־פי מהות הסכמה שבין השניים (771 ג).
 י. (דעת מיעוט - השופט י׳ זמיר):(1) כבודו של הצדק במקומו מונח, אך הוא חייב להיות מונח

 על תשתית של דין(773 א).
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 (2< אפשר שלא יהיו דין, חוק או הלכה, שייתנו תשובה מפורשת לעניין הנדון בבית המשפט.
 אך גם במצב כזה אין בית המשפט עומד תוהה ובוהה אל מול חלל נורמאטיבי. אולם
 המשפט מלא נורמות משפטיות. גם אם אין נורמה מפורשת שתחול על העניין הנדון,
 ודאי יש נורמה משתמעת. בית המשפט חייב לחפש את דרכו כדי להגיע אל נורמה זאת,
 ואם יש צורך בכך, להתאים אותה או לפתח אותה לפי הנדרש. תורת המשפט מנחה
 אותו בדרכו ונותנת בידו כלים כדי להגיע אל הדין, ואף לפתח את הדין מתוך הדין

. ח ־  (774 ג
 (3) דרך המלך מותווית על־ידי חוק יסודות המשפט, תש״ם־1980. בדרך זו שומה על בית
 המשפט ללכת, מן החקיקה אל ההלכה, ואם לא מצא תשובה לא בזאת ולא בזאת, לעבור
 אל ההיקש, ואם אף שם לא נמצאה לו תשובה, להגיע אל עקרונות החירות, הצדק,
 היושר והשלום של מורשת ישראל. מבחינה מעשית, ואולי אף מבחינה עיונית, אין
 להעלות על הדעת שלא תימצא לבית המשפט נורמה משפטית לאורך כל הדרך הזאת.
 מכל מקום, אין בית המשפט רשאי לומר, לפני שעשה דרך זאת לכל אורכה, כי אין
 בעניין הנדון נורמה משפטית ולפיכך הוא רשאי לפסוק באותו עניין לפי הצדק (774

 ד-ז).
 (4) תקנות בריאות העם (הפריה חוץ־גופית), תשמ״ז־1987, שהסדירו את הליך ההפריה
 במקרה דנן, דורשות הסכמה מודעת ומפורשת של הבעל לכל שלב ושלב בתהליך, ובכלל

. ם -  זה הסכמה להשתלה (777 א
 (5) המדיניות שמוצאת ביטוי בחוק הסכמים לנשיאת עוברים (אישור הסכם ומעמד היילוד)
 היא, שנדרשת הסכמה מפורשת ומודעת של הבעל להשתלה, לרבות הזהות של

 הפונדקאית (779 ה).
 (6) בית המשפט שואף ליצור הרמוניה במערכת המשפט. הפרשנות משתדלת למנוע סתירה
 בין חוק לחוק או בין חוק לתקנה, לפיכך, אם החוק החדש מצריך הסכמה של הבעל
 להשתלה, אין זה רצוי לפרש את התקנות (או לפתח את המשפט) באופן הפוטר מן הצורך

 . בהסכמת הבעל (779 ה־ו).
 (7) הצורך בהסכמה של המשיב 1 לביצוע ההשתלה נובע לא רק מן התקנות אלא גם מן
 המשפט הפרטי. כל אחד מהצדדים נתן מעצמו לבית החולים ליצירת הביציות המופרות,

. ח -  ועל־כן אין הוא רשאי למסור את הביציות לאחד נגד רצון השני(780 ג
 (8) הזכות להיות הורה היא זכות יסוד. זכות זו לפי טיבה היא חירות, כלומד זכות שלילית.
 לכן, הזכות להיות הורה אינה מספיקה כדי לבסס בבית־משפט תביעה של אישה נגד
 בעלה, או נגד איש אחר, שיעשה מעשה כדי להוציא את הזכות מן הכוח אל הפועל. בית
 המשפט רשאי לחייב איש מסוים לעשות מעשה לצורך מימוש ההורות של אישה מסוימת
 רק אם מוטלת חובה על אותו איש כלפי אותה אישה: חובה מכוח חוק, מכוח הסכם או

־ 781 א).  מכוח מקור משפטי אחר (780 ז

 (9) ההסכם שנערך בין הצדדים הוא הסכם משפטי. להסכם זה יש תוצאה משפטית במישור
 היחסים שבין בני הזוג לבין בית החולים, וכן במישור היחסים שבין בני הזוג לבין עצמם

 (781 ה-ז).
 (10) השאלה אם הסכמה לתהליך של הפריה׳ חוץ־גופית, לפי תקנות בריאות העם (הפריה
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 חוץ־גופית), כוללת גם הסכמה להשתלה, תלויה בנסיבות המקרה, לרבות לשון ההסכמה.
 במקרה הרגיל אפשר להניח כי הסכמה של בעל להפריה חוץ־גופית מתייחסת לכל
 הפעולות הכרוכות בהפריה, לרבות ההשתלה, שהרי זו תכלית ההפריה. עם זאת, גם
 הסכמה לכל התהליך יכולה להיות מסויגת. הסייג הוא שההסכמה מותנית בכך שבני הזוג
 ימשיכו לחיות במסגרת משפחה אחת. אם לעומת זאת יתהפך הגלגל והמשפחה תתפרק,

.  תפקע ההסכמה מאליה (782 ז-783 ם
 (11) תנאי כזה יכול להיקבע בהסכם בלשון מפורשת ויכול להיות משתמע. כדי לקבוע אם
 קיים תנאי משתמע, צריך לפרש את ההסכם. הפירוש צריך להיעשות, בהתאם לסעיף 25
 לחוק החוזים (חלק כללי), תשל״ג-1973 , לפי אומד דעתם של הצדדים, כפי שהיא
 משתקפת מן ההסכם שביניהם, ואם אינה משתמעת ממנו ־ מתוך הנסיבות. במקרה דנן,

 אין להסיק הסכמה מצד המשיב 1 להמשיך התהליך במקרה של פירוד (783 ב-ו).

 (12) בדרך כלל ההשתק משמש לצורך הגנה ולא לצורך תביעה: מגן ולא חרב. אך ההשתק
 התפתח במדינות אחדות, כך שאפשר להשתמש בו, גם אם הדבר נדיר, אף כעילת

 תביעה, וייתכן שכך אפשר גם במשפט הארץ (784 ו).
 (13) טענת ההשתק מתבססת על מצג. מי שטוען להשתק חייב להוכיח כי היה מצג של אחר,
 כי הוא סמך באופן סביר על המצג, כי הוא עשה מעשה על יסוד אותו מצג וכתוצאה
 שינה את מצבו לרעה. במקרה דנן, לא הייתה הסכמה מצד המשיב 1 להמשך התהליך
 במקרה של פירוד ולא היה מצג כזה מצדו. כמו כן לא הייתה הסתמכות של העותרת

 (785 א-ג).
 (14) בית המשפט חייב לשקול את הצדק בכל מקרה ומקרה. אך הוא חייב לשקול את הצדק,

 כביכול, במאזניים של משפט. רק כך ניתן לעשות משפט צדק (786 ג-ד).
 (15) יש להבחין.בין צדק כללי לבין צדק אישי. הצדק הכללי אומר כי אפשר שפירוש או
 יישום של כלל משפטי מסוים בדרך מסוימת לא יוביל לתוצאה צודקת בסוג של מקרים,
 . ולכן יש להעדיף פירוש או יישום בדרך אחרת. ואילו הצדק האישי אומר כי הפירוש או
 היישום של הכלל המשפטי בדרך מסוימת יגרום אי־צדק בנסיבות המיוחדות של מקרה
 מסוים, ולכן יש לבחור בדרך אחרת. אולם הצדק הכללי והצדק האישי לא הולכים בהכרח
 באותה דרך. אפשר שהדרך המובילה אל הצדק הכללי תגרום אי־צדק במקרה האישי.
 ולהפך. אין זה ראוי שבית המשפט יעשה צדק במקרה הקונקרטי שלפניו לפני שהוא בדק
 וקבע מה דורש הצדק הכללי באותו מקרה. רק לאחר מכן בית המשפט יכול וצריך לשקול
 את הצדק האישי, הוא הצדק של אותו אדם שבית המשפט נדר להחליט בעניינו, כנגד
 הצדק הכללי, הוא הצדק של רבים אחרים העשויים להיות מושפעים מהחלטת בית

 המשפט (786 ה־־ז).
 (16) בניסיון להגיע אל הצדק הכללי יש לקחת בחשבון את ערכי החברה, לרבות ערכים
 שמחוץ למשפט. הצדק הוא אחד הערכים, ודרושה הרמוניה בין כל הערכים. בין הערכים
 יש לציין את העיקרון שהולדת ילדים היא עניין לאוטונומיה של בני הזוג. הם, ולא
 אחרים, צריכים לפעול בתחום זה מתוך הסכמה ומתוך שוויון. ויש בכך טעם למנוע
 כפיית הרצון של בן־זוג אחד על בן־זוג אחר, או העדפת הרצון של האחד על הרצון של

. ם ־  האחר, באמצעות גורם ממלכתי(787 א
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 יא. (דעת מיעוט ־ הנשיא א׳ ברק):(1) כל ההחלטות בעניין הביציות המופרות ־ כל עוד הן מחוץ
 לגופה של אישה - צריכות להתקבל על־פי הסכמה משותפת של בני הזוג. בהיעדר הסכמה

 משותפת, אין כל אפשרות להמשיך. בשלבי ההפריה החוץ־גופית (789 ד<.
 (2) הורות היא מעמד יחיד ומיוחד. מקופלת בו הווייתו של האדם. הורות כרוכה בחובות
 ובזכויות. היא בנויה על שותפות. היא נשענת על אהבה וכיבוד הדדי. כאשר השותפות
 נעלמת, כאשר הפירוד מתרחש, וכאשר האהבה והכיבוד ההדדי נעלמים, נשמט הבסיס
 האחד והיחיד המאפשר החלטות בעניין הביציות המופרות. אין כל אפשרות להפריד בין
 תחילתו של התהליך להמשכו. כל שלב משלביו ־ עד כמה שהוא נעשה מחוץ לגופה של

 האישה ־ חייב להתקבל בהסכמת שני הצדדים (789 ה־־ו).
 (3) מנקודת המבט החוקתית, מוכרת החירות החוקתית להיות הורה •או שלא להיות הורה.
 חירות זו נגזרת מכבוד האדם ומהזכות לפרטיות. מהירותה החוקתית של העותרת להיות
 אם לא נגזרת כלל זכותה החוקתית להיות אם ילדו של המשיב 1. על־כן, אין מדובר

 בהתנגשות בין החירות להיות הורה ובין החירות שלא להיות הורה (789 א).
 (4) ביסוד ההסכמה בין הצדדים - בין שבית המשפט יראה בה חוזה ובין שיראה בה הסכם
 שאינו חוזה, ובין שיראה בה קניין משותף ובין שיראה בה ״תופעת משפט״ מיוחדת
 במינה ־ מונחת הנחת היסוד של החיים המשותפים. משנשמט בסים זה, נשמט היסוד

 שעליו בנוי היחס בין הצדדים (790 ג-ד<.
 (5) אילו אחד הצדדים היה מוותר מראש על הצורך בהסכמתו שלו בכל שלבי התהליך, היה
 בוויתור זה פגיעה בתקנת הציבור. תקנת הציבור דורשת כי תהליך ההפריה ־ שהוא
 תהליך ייחודי ואינטימי, ואשר פריו הסופי הוא ילדם המשותף של הצדדים - ייוולד רק

 מתוך הסכמה משותפת לכל אורך הדרך (790 ה-ו).
 (6) הצורך בהסכמה של כל אחד מבני הזוג בכל שלב נגזר מדרישת הצדק. הצדק משמעותו
 בהקשר דנן הגשמת ההורות המשותפת. הצדק הוא השוויון, והשוויון הוא במתן כוח

 הכרעה משותף לשני הצדדים (790 ז-791 ב<.
 (7) על־פי הדין נדרשת הסכמה נמשכת של כל אחד מהצדדים לתהליך ההפריה. אי־הסכמה
 של אחד הצדדים מונעת המשך התהליך. עם זאת, אי־הסכמה ־ ככל פעולה משפטית -
 צריכה להיעשות בתום־לב. בית המשפט רשאי לקבוע כי ניתנה הסכמה מקום שאי

 ההסכמה אינם בתום־לב (791 ז־792 א).
 (8) תום־לב הוא מושג ערכי־אובייקטיבי. הוא נבחן על־פי הערכים המתנגשים בנסיבות
 העניין. אי־מתן הסכמה משום כך שרגש האהבה, הרעות, הכבוד ההדדי, השיתוף והאחווה

 נעלמו, אינו כשלעצמו חוסר תום־לב (792 א-ד).

ן שאוזכרו: ו ט העלי פ ש מ ל בית ה ן ש ־די  פסקי

ד ו 341. ״ פ 95/51, 99 פודמסקי ואח׳ נ׳ היועץ המשפטי, פ ״  [1] ע

ד מד (1) 330. ״ א 451/88 פלונים נ׳ מדינת ישראל, פ  [2] ע״

ד לא (3) 85. ״ א 614/76, 625 פלמונית ואח׳ נ׳ אלמוני; אלמוני נ׳ פלמונית ואח׳, פ  [3] ע״

ד מח (3) 857. ״ , פ ד ג נ א 5464/93 פלוני נ׳ אלמוני, קטין, ואח׳ וערעור שכ  [4] ע״
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ח (1) 461. ד ל ״ א 577/83 היועץ המשפטי לממשלה נ׳ פלונית, פ  [5] ע״
ע 663/90, 691, 5154/91 פלוני נ׳ הוועד המחוזי של לשכת עורכי הדין ״ ל  [6] ע

ד מז(3) 397. ״  תל־אביב־יפו, פ
ן וטוהר המידות ואח׳ נ׳  [7] בג״צ 4267/93, 4287, 4634 אמיתי - אזרחים למען מינהל תקי

ד מז(5) 441. ״  ראש ממשלת ישראל ואחי, פ
ד לב (3) 421. ״ א 488/77 פלוני ואח׳ נ׳ היועץ המשפטי לממשלה, פ  ע״

ד לה (3) 57. ״ א 413/80 פלונית נ׳ פלוני, פ ״  ע
ד לה (2) 72. ״ א 623/80 פלונית ואח׳ נ׳ היועץ המשפטי לממשלה, פ ״  ע

ד לו ״  בג״צ 702/81 מינצר נ׳ הוועד המרכזי של לשכת עורכי הדין בישראל ואח׳, פ
.1 (2) 

ח (2) 89. ד כ ״ נ 22/73 בן שחר נ׳ מחלב, פ ״  ד
ד יז 1319. ״ א 461/62 צים חברת השיט הישראלית בע״מ ואח׳ נ׳ מזיאר, פ  ע״

ד מז(5) 94. ״  רע״א 4298/92 יחזקאל עזרא ואח׳ נ׳ המועצה המקומית תל־מונד, פ
ד מ ״ א 518/82, 540 זייצוב ואח׳ נ׳ שאול כץ ואח׳; שאול כץ ואח׳ נ׳ זייצוב ואח׳, פ ״  ע

.85 (2) 
ד כ (1) 401. ״ א 398/65 רימון ואח׳ נ׳ הנאמן לנכסי שפסלס, פושט־רגל ואח׳, פ ״  ע

ד מג(3) 840. ״ א 214/89 אבנרי ואח׳ נ׳ שפירא ואח׳, פ ״  ע
ד לח (3) 197. ״ נ 4/82 קוט נ׳ קוט, פ ״  ד

ח (3) 113. ד ל ״  בג״צ 200/83 וותאד ואח׳ נ׳ שר האוצר ואח׳, פ
 בג״צ 4712/96 סיעת מרצ ־ ישראל הדמוקרטית - רצ, מפ״ם, שינוי ואח׳ נ׳ מפקד מחוז

ד נ(2) 822. ״  ירושלים, משטרת ישראל ואח׳, פ
ח (4) 729. ד ל ״ א 499/81 עודה נ׳ חדורי, פ ״  ע

ד מח (1) 87. ״ א 506/88 יעל שפר, קטינה נ׳ מדינת ישראל, פ ״  ע
ד ז 871. ״  בג״צ 73/53, 87 חברת ״קול העם״ בע״מ ואח׳ נ׳ שר־הפנים, פ

ח (2) 393. ד ל ״  בג״צ 153/83 לוי ואח׳ נ׳ מפקד המחוז הדרומי של משטרת ישראל, פ
ח ד ל ״  בג״צ 292/83 נאמני הר הבית, עמותה, ואח׳ נ׳ מפקד מטרת מרחב ירושלים, פ

.449 (2) 
 ב״ש 298/86, 368 ציטרין ואח׳ נ׳ בית הדין המשמעתי של לשכת עורכי הדין במחוז

ד מא (2) 337. ״  תל־אביב ואחי, פ
ד מב (3) 717. ״ א 496/88 הנפלד נ׳ אגודת ספורט רמת השרון ואח׳, פ ״  ע

ד מד (3) 353. ״  בג״צ 1604-1601/90; בשג״צ 1890/90 שליט ואח׳ נ׳ פרס ואח׳, פ
ד (4) ד מ ״  בג״צ 4112/90 האגודה לזכויות האזרח בישראל נ׳ אלוף פיקוד הדרום, פ

.626 
ד מז(2) 843. ״  בג״צ 3412/91 סופיאן נ׳ מפקד כוחות צה״ל באזור חבל עזה ואח׳, פ

ד מז (5) ״ א 105/92 ראם מהנדסים קבלנים בע״מ נ׳ עיריית נצרת עילית ואח׳, פ ״  ע
.189 
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י ואח׳ ׳ נחמנ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

ט (1) 221. ד מ ״ א 2266/93 פלוני, קטין ואח׳ נ׳ פלוני, פ ״  ע
ב (4) 462. ד מ ״  בג״צ 753/87 בורשטיין ואח׳ נ׳ שר הפנים ואח׳, פ

ד מח (5) 749. ״  בג״צ 721/94 אל־על נתיבי אויר לישראל בע״מ נ׳ דנילוביץ ואח׳, פ
ד לח (2) 213. ״ א 154/80 בורכרד ליינס לימיטד לונדון נ׳ הידרובטון בע״מ, פ ״  ע

א 554/83 ״אתא״ חברה לטכסטיל בע״מ נ׳ עיזבון המנוח זולוטולוב יצחק ז״ל ואח׳, ״  ע
ד מא (1) 282. ״  פ

ד מ (3) ״ א 275/83 עיריית נתניה נ׳ ״סחף״ חברה ישראלית לעבודות פתוח בע״מ, פ ״  ע
.235 

ים לז 823. נ  בג״צ 846/93 ברק נ׳ בית הדין הארצי לעבודה, די
ת הדין הארצי  בג״צ 932/91 קרן הגימלאות המרכזית של עובדי ההסתדרות בע״מ נ׳ בי

ד מו(2) 430. ״  לעבודה ואח׳, פ
ד מו(4) 35, ״ א 4956/90 פזגז חברה לשיווק בע״מ נ׳ גזית הדרום בע״מ ואח׳, פ ״  ע

א 248/86 עיזבון לילי חננשוילי ז״ל ע״י יורשיה גבי ואילנה חננשוילי - קטינים ואח׳ ״  ע
ד מה (2) 529, ״ , פ ד ג נ  נ׳ רותם חברה לביטוח בע״מ ואח׳, וערעור שכ

ד ל (3) 540. ״ א 840/75 קרן קיימת לישראל נ׳ תבל ואח׳, פ ״  ע
ד כו(1) 793. ״ א 555/71 אמסטרדמר נ׳ מוסקוביץ ואח׳, פ  ע״

 בג״צ 5087/94 - לא פורסם.

32] 
33] 
34] 
35] 
36] 

37] 

38] 
39] 

40] 
41] 

42] 
43] 
44] 

ט המחוזיים שאוזכרו: פ ש מ ל בתי ה ן ש ־די  פסקי

ז מ תשמ״ ״ A נ׳ ניו־קוב טכנולוגיות בע״מ, פ p p l e C o m p u t e r i n c א (ת״א< 3021/84 . ״  [45] ת
.397 (1) 

ים שאוזכרו: ן אוסטרלי ־די  פםקי
[46] M o u n t Isa M i n e s L t d . v. Pusey (1970) 125 C. L . R. 383. 

ים שאוזכרו: י קנ ן אמרי ־די  פםקי
[47] D a v i s v. D a v i s Tenn. App. Lexis 642 (1990); 842 S. W. 2d 588 (1992). 
[48] G r i s w o l d v. C o n n e c t i c u t 85 S. Ct. 1678 (1965). 
[49] Eisenstadt v. B a i r d 92 S. Ct. 1029; 405 U . S. 438 (1972). 
[50] K . S. v. G. S. 440 A . 2d 64 (1981). 
[51] Kassv.KassWL 110368 (1995). 
[52] Skinner v. O k l a h o m a 316 U . S. 535 (1942). 
[53] Roe v. Wade 410 U.S. 113 (1973). 
[54] P l a n n e d P a r e n t h o o d of M i s s o u r i v. Danforth 428 U . S. 52 (1976). 
[55] L o c h n e r v. New York 25 S.Ct. 539(1905). 
[56] I n r e Baby M525 A . 2d 1128 (1987). 
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י ואח׳ ׳ נחמנ ׳ ד י נ חמנ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נ ״  ת

ם שאוזכרו: י לי ג ן אנ ־די  פסקי
[57] Layton v. M a r t i n [1986] 2 F. L . R. 227 (Ch.). 

: ט העברי שאוזכרו פ ש מ ת ה רו  מקו

ת ב, ה. ו , הלכ ו ת, ט  [א] רמב״ם, אישו
, א. ע ר, אה״  [ב] טו

, 'ד. ד נ , א, א; ק ע , אה״ ע ״  [ג] שו
ת, ו, ו. ה, יבמו  [ד] משנ

ה י , כרך ב, ערך ״הפדי נברג י ׳ שטי ת, עורך ד״ר א אי ת רפו ה הלכתי פדי קלו צי  [ה] אנ
, מא. ׳ כח , עמ בת ר״ש ישראלי ׳ 115, כרך ד, תשו מ , ע פית״ ו  חוץ־ג

ת עצה הדתי ן המו , אורחות, בטאו ת״ קדאי נ ו ת הר״ש שלוש, ״הפריה ברחם פ ב ו ש  [ו] ת
׳ 31. מ פה, מס׳ 39, ע  חי

. ה - , ב ט , כ; י  [ז] דברים, ד, מב; טז
ת, א, כח; ל, א.  [ח] בראשי

, ט. ת רבה (וילנא), עא  [ט] בראשי
 [י] ירמיה, כב, י.
, ב. , כז ק ״  [יא] מו

, ד, ה. ן ה, גטי  [יב] משנ
, ב; סה, ב. ת, סג במו  [יג] י

ת, ג, ב: י, א.  [יד] ברכו
ם ב, כ, ב.  [טו] מלכי

״מ, א. ר, חו  [טז] טו
, י, א.  [יז] שבת

ק ב. ״מ, א, ס״ ר, חו  [יח] דרישה, טו
ם, סד, ב.  [יט] נדרי

, י, א. ת ו  [כ] מכ
, ז, א. ש פ  [כא] י רמב״ם, רוצח ושמירת נ

אל א, א, כז.  [כב] שמו

, א. ט אל ב, י  [כג] שמו

ן בחמישה(המשנה לנשיא א׳ ברק והשופטים ו ט העלי פ ש מ ת ה ק בו בי ס פ ן ש י י וסף בענ ן נ ו  די
ום 30.3,95 בע״א 5587/93.* העתירה נתקבלה ׳ לוין, י׳ זמיר, ט׳ שטרסברג־כהן, צ׳ א׳ טל) מי  ד

 ברוב דעות נגד דעתם החולקת של הנשיא א׳ ברק והשופטים ת׳ אור, י׳ זמיר, ט׳ שטרסברג־כהן.

ז׳ גרובר - בשם העותרת; ' 
ב 1. ׳ הר־אבן - בשם המשי  ד

 פ״ד מט (1) 485.
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י ואח׳ ׳ נחמנ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״ נ  י

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

ן י ד ־ ק ס  פ

 השופטת ט׳ שטרסברג־כהן: פתח דבר

ק הדין שלערעור) ס ה בערעור (ע״א 5587/93*) (להלן - פ נ דו י שנ חמנ ת נ ש ר  1. פ
ת: ת בתמצי בדו ה העו באנ ן נוסף. לצורך הדיון תו ו ו לדי נ י נ ת לפ ד מ ו  ע

ח תו י י עברה נ ן חשוכי ילדים ולאחר שרותי נחמנ ת נישואי ו  לאחר מספר שנ
לד א י י להבי י הזוג נחמנ , החליטו בנ כולתה להרות היריון טבעי ת י ו איבדה א תי  שבעקבו
י נ ל ד ל רותי הופרו בזרעו ש פה ש ו ות שהוצאו מג צי לם בהפריה חוץ־גופית. בי  לעו
ר תו י הזוג התקשרו עם מוסד בארצות־הברית לשם אי ת החולים. בנ  והוקפאו בבי
ת י א י נחמנ נ ך לשלב זה, עזב ד ע התהלי י דם שהג א שקו ל ת ילדם, א ת שתישא א דקאי נ ו  פ
תי תי המסרבת להתגרש. רו י לרו ו נשו דנ , בעו  הבית, הקים משפחה חדשה והוליד בת
ך, ך בתהלי ת כדי להמשי פרו ת הביציות המו ל לרשותה א ב ק ת החולים וביקשה ל ה לבי ת נ  פ
ת־משפט זה ה לה**. בי נ ע ט המחוזי בחיפה, וזה נ פ ש מ ת ה עה לבי ה בתבי ת נ  ומשסורבה פ
ל השופט טל, ומכאן לקת ש ד דעתו החו ג נ ת כ ו י ברוב דע חמנ י נ נ ל ד ת ערעורו ש בל א י  ק

ון הנוסף.  הדי

ך כ א באופן טבעי ל גיה זו מבי ושאת עמה סו ן הרגשי הערכי והנורמאטיבי שנ  2. המטע
ים י ת הם צפו תי י ת בסוגיה כה בעי ו ע ת דעים בקשר אליה. חילוקי ד מו ן תמי  שאי
, ז נ ן זה (וכן ראה: ח׳ ג ר ובפסק־די ים ומוצאים ביטוי בפסק הדין שלערעו  ולגיטימי
ר, ׳ מרמו ח 83; ד״ר א ״ נ ש ת ״ עיוני משפט יח ( י ל הזוג נחמנ ם ש  ״העוברים המוקפאי
ט (תשנ״ה) 433; ז״ עיוני משפט י ים גנ : תשובה לחי י ל הזוג נחמנ  ״העוברים המוקפאים ש
ט בה לאנדרי מרמור״ עיוני משפט י ו : תג י ל הזוג נחמנ ם ש , ״העוברים המוקפאי ז נ  ח׳ ג
ן ת הפתרו ו לבור א נ י ים. על ת קוטבי ו נ ו י פתר ימים שנ ו קי נ י נ ה שלפ  (תשנ״ד.) 453). לבעי
ן בערכים ג ת, והמעו ו המשפטי טתנ ל שי ת היסוד ש ו נ ן ועם עקרו ה אחד עם הדי  העולה בקנ

. ל חברתנו  ובנורמות ש

ת י תי שנ נ י בנפש חפצה. עי ח ו ו ת י בלב פ די י ה על־ ת ש ע ו מחדש נ נ י נ ת הסוגיה שלפ נ  בחי
ך זה ובדברי מלומדים שפורסמו לאחר ל חבריי להלי ר, בחוות הדעת ש  בפסק הדין שלערעו
ל העמדה ו ל מ דמת, בחנתיה א ת עמדתי הקו י ובדקתי מחדש א ק הדין. שקלת ס ן פ  מת

צאת לשנותה. י מו נ נ , אי ל מסע דת, ובסופו ש ג ו  הנ

לא ר ו ו הרחבתי בפסק הדין שלערעו נ י נ גיה שלפ ל הסו ותה ש ל מהותה, חידושה וקשי  ע
ך ו י הוא שהדברים שהובאו שם בהרחבה, יובאו כאן באיזכור, ת ם זאת, ראו  אחזור. ע
ר. יש י בפסק הדין שלערעו י מדברי טגראל נ נה חלק אי י ו , שתהו ספת הבהרות לעמדתי  הו

ת כמקשה אחת. ע ד ות ה י חו ת שת ת א  לראו

 * שם.
׳ נחמני ואח׳, פ״מ תשנ״ד (1) 142.  ** ה״פ (חי׳) 599/92 נחמני נ
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פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

ע בה, לאחר ב ק ת. נ ית אפשרי ו ו ל ז כ ותחה הסוגיה מ נ בדקה ו נה נ ת הראשו ע ד ות ה  בחו
ת י י פ , כ ד ג נ יבת, מ כות המחי ג ז ו ־ז ן לבן , כי אי ניתוחן ל הפרט ו ות היסוד ש י כו קת ז  בדי
ו לא קמה י נ ו ו ט הפרטי לג פ ש מ י בתחומי ה , כ ע ב ק ל בן הזוג ״הסרבן״. נ ד הורות ע מ ע  מ
א ל י הזוג ל נטי המשותף לאחד מבנ ת המטען הג ק נ ע ה ק או הלכה, ל , חו ן ח די לה, מכו  עי
ן ״זכות״ , אי ת ־ שמצבן הוא פרה־עוברי פרו ות המו צי י לבי , כ ע ב ק  הסכמת האחר. נ
י מי נ ל פ ת ע פו י ך עד ה למי שרוצה בהמשך התהלי ד המקנ מ ע ים ואין להן מ ת לחי  עצמאי
ת העולם ו נ י ל מד ב רובן ש י רו ך כ ל כ ע ע ט השוואתי המצבי פ ש ו רוצה בו. הובא מ נ  שאי
ל המדוכה - ת שישבו ע עדו ל ו ת - בין בחקיקה, בין בהמלצות ש  המערבי הנאור דורשו
ת שלב ההשתלה, וכי בלא ך, לרבו ל שלב משלבי התהלי כ י הזוג ל י בנ ת הסכמת שנ  א
ת בריאות העם (הפריה ו נ ק ת לה גם מ ך עו ך בו. כ תן להמשי י א נ ים ל י  הסכמת השנ
ת נ ת לבחי עי רית־מקצו בו ועדה הצי י הו ד י כך הומלץ גם על־  חוץ־גופית), תשמ״ז־1987 , ו
ם מי ם ידועי שם מתחו ו מומחי נ מ ל הפריה חוץ־גופית (1994), שעם חבריה נ ושא ש  הנ
את עוברים (אישור הסכם שי ם מחוק הסכמים לנ לה ג ך עו ואנטים לנושא. כ ם הרלו י נ  שו

מעמד היילוד), תשנ״ו-1996) שהתקבל לאחרונה.  ו

 התערבות בית המשפט

טת קי מנ ת ו ת מהתערבו עו מנ י יש בו משום הי ר כ ק הדין שלערעו ס ד פ ג נ ן כ ע ט  3. נ
ן בסים ן לחזק. אי כי יש בו מתן יתרו ן ו י ד המתדי מ ע י מ ת לפ צאתו מקרי ה וכי תו  עמד
ם במקרים הדורשים ט ג פ ש מ ת ה י התערבו נ פ רתע מ ן להי י אי י בדעה כ ת אלה. אף אנ ו נ ע ט  ל
עשה בפסק ך נ , כ לט בהם, ואכן ת ואף בתחומים שהרגש שו ו בי ורמאטי ת נ ו י ת ערכ  הכרעו
׳ ירסת ד״ר ד ת כג טי פו ת שי ־התערבו ת מנקיטת. עמדה או אי עו מנ ן בו הי  הדין שלערעור. אי
( ז ״ נ - ו ״ ״ עיוני משפט כ (תשנ י חמנ ת נ ש ר ת פ ות: בעקבו יטרלי נ ה ו  ברק־ארז (״על סימטרי
ת ל אדם הורות. זוהי התערבו ת ע ו פ כ ל ת מ עו מנ ת בהי א ט ב ת מ ת עמדה ה ט י ק  197). יש בו נ
ת אחריות. ל י ט ך נ ת מהכרעה. זוהי הכרעה תו עו מנ ן זו הי ת. אי ת ומשפטי בי ורמאטי ת נ י  ערכ
ע ב ת נ ע או כ ב ו ת ן כ י ד המתדי מ ע י מ ת לפ ה מקרי נ נ ר אי ק הדין שלערעו ס ת פ א צ ו  ת
י נ י ד ד י עה על־ לו הוגשה תבי יתה זהה אי ל ד״ר ברק־ארז, שם). התוצאה הי  (כטענתה ש
ת ש ג ו עה מ יתה התבי לו הי י או אי חמנ תי נ ות לידי רו ע מסירת הביצי נ עה המו י ־מנ י לצו חמנ  נ
ן . אי ו ת אלי ו נ פ ת המו ו ד ג ו ת נ ות, לאור שתי דרישו ת הביצי ו חסנ די המוסד שבו מאו י  על־
ו הרחב, א יש בו יישום הדין במובנ ם גבר״, אל ל דאלי כ ״ ה ל טימצי י תן לג ו ן נ ק הדי ס  פ
ל ורמות היסוד ש נ ת ו ו נ י עקרו ד י ת על־ י ו תו ת המו י ט פ ש ת מ ו י נ י י למד תן ביטו ו פן הנ  באו
ת מנעו ל הפרט, בחופש הבחירה שלו ובהי יות היסוד ש ת, המכירה בזכו ו המשפטי טתנ  שי

. ל עצמו ל ע ב ק ם ל ו מסכי נ נ ס שהוא אי ו סטטו י ת על ו פ כ ל  מ

ק כזה. גם במקרה ו נדרשים ליישם חו ים ואין אנ ק מסו ם לפרש חו ו נקראי ן אנ , אי ן  אכ
ו נ ק מיוחד. עלי די חו י ן מסודרות על־ נ ות שאי י ג ע בסו ו להכרי נ ם א  זה, כבאחרים, נקראי
ים בחלל ריק. י ו מצו ן אנ , אי ו כן תנ ת. בעשו ת ערכי ו ת משמע ל ע ת ב י ורמה משפט ע נ ו  לקב
גיה ל הסו כים ע ו המשלי י פ ל ענ ל כ ים ע ל הדין הקי למו העשיר ש מד עו ו ו ע תנ  לרשו

נה.  הנדו
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 המקרה כחריג

ן הוא לם אי ת. או ת משפטי ו נ י י יחיד להתד ן ו ג בהיותו ראשו ו הינד חרי נ י נ  4, המקרה שלפ
ו נ י נ ח לפ ת ו ע פ ל שהמד כ . במה דברים אמורים? כ ו דנ ה הוא מעמי י נ ג בסיטואציה שבפ  חרי
ם וישתמשו בהפריה ג משתמשי ו ־ז י ותר בנ י ותר ו ל שי כ כ , ו ן ו א ידענ ל ת חדשות ש ו י  אפשרו
ך ופרידה בין לכת וגדלה. סכסו ת הו י ל ל ו חשיבות כ נ י נ ל הבעיה שלפ ב ק ך ת  חוץ־גופית, כ
ך ע סכסו ל ג ת ם שבו י ל מקו . כ ו נ ת הצער ־ חיזיון נפרץ במקומותי ג, הם ־ למרבי ו ־ז י  בנ
פרדה וג שדרכם נ ־ז י , יתרחש הוא בין בנ וג בהקשר לשימוש בביציות שהופרו ־ז י  בין בנ
י נ פ ל וצאת מ ך ההלכה הי ל אלה תשלי ל כ ך. ע ך בתהלי ם להמשי ו מסכי נ  ושאחד מהם אי
ל שלב משלבי כ י הזוג ל ל אחד מבנ דרשת הסכמת כ ת־משפט זה, והשאלה אם נ  בי
ת ברורה. י נ בה עקרו ל תשו ב ק ד להשתלה ברחם אישה, צריכה ל  ההפריה החוץ־גופית ע
ל ע ל להורות ב בי ך המו ל בן־זוג ״סרבן״ המשך התהלי ת ע ו פ כ ך גם השאלה אם יש ל  כ
ל מעבר י להתפרס א ו עשו נ י נ ן שלפ י י ו בענ נ תי עו ל קבי ל השלכותיהן ש ג ע  כורחו. מ
ן ובו ל ן חובה מו ות שאי י ט זכו ר פ ת ל ו מד ל תחום שבו עו ל כ ך ע ת המקרה ולהשלי בו סי  לנ

עד משותף. ת י  דרושה הסכמת המעורבים לשם השג

התה ת כמי ל אורך הדרך א כ י ל י נ ד עי ג נ ויתי ל ו ר, שי ק הדין שלערעו ס פ י שאמרתי ב פ  כ
ייה את היעדר סיכו ־הגשמתה, ו ב אי ק לה ע את תסכו ת צערה ו ת, א י לאימהו חמנ תי נ ל רו  ש
, ואין די ו נ י נ ד עי ג נ ד ל ך לעמו י צרי גית. אלא שלא רק המקרה הפרטנ ולו ת אם בי ו  להי
א יתה, ל ת לבעי י פה משפט ד תרו לי י כדי להו תי נחמנ ל רו ת לבה ש ל א ש מ  באהדה ובהבנה ל
י זכויותיהם פ ־ א על ל ת לב מי מהצדדים, א ו י משאל פ ־ ע בסוגיה זו על תן להכרי י  נ
בה ת תשו מקבלו ת ו ו המשפטי טתנ ת בשי ו נ ג ו , ואלה מע י רעהו פ ל  וחובותיהם האחד כ

כה.  מתו

 הזכות להורות

ל ההורות בחיי הפרט ית ש ה וחשיבותה המרכז ל מעמד ן מי שיחלוק ע י אי  5. דומה כ
ת ושי ת לדורותיה. החברה האנ ושי ת האנ ים בתרבו נ ת ראשו  והחברה. אלה הם מושכלו
ת מן התורה י ת ה ד ו ה ורבייה הוא מצו י י מוש היצר הטבעי של פד מת בזכות ההולדה. מי י י  ק
, א, א [ג]; ח׳ ה׳ ע , אה״ ע ״ ר, אה״ע, א, א [ב]; שו , ב [א]; טו ו ת, ט  (ראה: רמב״ם, אישו
ת ו ם 579, 580). זהו צורך בסיסי להבטחת המשכי ״ נ ש ק, ת , המשפט (מוסד ביאלי  כהן
ת קתי ת יסוד בסיסית חו כו מעמדה כז בות ההורות ו ל הפרט. חשי ת ש  החברה ולהגשמה עצמי
The E t h i c s of R e p r o d u c t i v e T e c h n o l o g y (New ת; ראה י קנ קה האמרי י בפסי  מצאה ביטו

ר למעמדה. ופסקי הדין הנזכרים שם252 ( ש א 1 9 9 2 , York, Oxford, ed. by K . D. Aipern 
D a v i s v. D a v i s ן סי בפסק הדי ת טנ נ י ל מד ט לערעורים ש פ ש מ ת ה , אמר בי ו ת ז כו ל ז  ש

: ( 4 - 5 * a t ,] (47[1990 

"The United States Supreme Court in Skiner v. Oklahoma... recognized 
(that - ׳  the right to procreate is one of a citizen's 'basic civil (ט׳ ש׳ כ

5 . Conversely, the court has clearly held that an individual has arights 
right to prevent procreation. 'The decision whether to bear or beget a 
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פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

child is a constitutionally protected choice'. Carey v. Population Serv. 
Int'l. ... Eisenstadt v. Baird ... see Griswold v. Connecticut ... Matter of 
Romero...". 

 לא על חשיבות ההורות ועל מעמדה של הזכות להיות הורה חלוקות הדעות. לא זו
 השאלה העומדת על הפרק. במישור העקרוני, השאלה שעל הפרק היא, האם, בגלל מעמדה
ת מנגנון מערכת  רב החשיבות של ההורות, ניתן לכפות הורות על מי שאינו רוצה בה, ולגייס א
ל - סיווגה ת להשיב על שאלה זו נדרש ־ ראשית לכו  המשפט להשגת כפייה זו? על־מנ

 הנכון של ההורות כערך, ביחסים שבין ההורים הפוטנציאליים.

 סיווגן של זכויות

לות במערכות יחסים בין אדם לחברו העסיק לא  6. סיווגן של נורמות המסדירות פעי
 מעט חכמי משפט ומלומדים בתחומים שונים. המלומד Dias מטפל בהרחבה בסיווגן של
י ״זכויות״ ומצביע על חוסר הבהירות השורר בנושא זה ועל  ,מה שקרוי באופן כוללנ

 ההבחנות שאליהן הגיעו מלומדים, בהדרגה.

"Claims, Liberties, Powers and Immunities are subsumed under the term 
'rights' in ordinary speech, but for the sake of clarity and precision it is 
essential to appreciate that this word has undergone four shifts in 
meaning. They connote four different ideas concerning the activity or 
potential activity, of one person with reference to another" (R. W. M . 
23).Dias, J u r i s p r u d e n c e (London, 5th ed., 1985) 

Sir Edward Coke, Hobbes Bentham) מעלה רשימה של הוגי דעות ומשפטנים Dias 
 ואחרים) שתרמו לסיווג הרעיוני של ״זכויות״, וכן מזכיר הוא את המשפטן האמריקני
 Hofeid, שערך מחדש והשלים טבלה שנערכה על־ידי המלומד Saimond והכין טבלה
 הידועה כטבלת הופלד, המסווגת את התביעות, החירויות, הכוחות והחסינויות המכונים

 ״זכויות״, לפי מעמדם, מהותם והשלכותיהם (שם, בעמ׳ 23).

ן סיווגן י י  בע״פ 99,95/51 פודמסקי ואח׳ נ׳ היועץ המשפטי [1], מביא השופט אגרנט - לענ
נות אחדים שנשאבו - לדבריו - מתוך כתבי חוקרי משפט  של זכויות ־ תמצית של עקרו
rights entailing legal) מוסמכים, שסיווגו את הזכויות לזכויות שבצדן קיימות חובות 
legal liberties or legal) ולזכויות החופש או ההיתרים שאין מולם חובות ,(obligations 
ות במובנן הצר ביותר הן האינטרסים שעליהם מגן החוק  privileges). הזכויות המשפטי
ות, במובנן , הזכויות המשפטי  על־ידי הטלת חובות בהקשר להם, על אחרים. לעומתן
 הרחב, כוללות גם אינטרסים מוכרים על־ידי המשפט אשר אין קיימת מולן חובה
J. Saimond, O n J u r i s p r u d e n c e (London, ראה) l i b e r t i e s - משפטית. אלה הן החירויות 
. במקום בו לאדם יש זכות שהיא חופש או ( b y G. Williams, 1957, 11th e d . ) 269,273 
 היתר, אין חובה מוטלת עליו כלפי המדינה או כלפי אחר להימנע מביצוע הפעולה, כשם
 שאין רובצת עליו חובה לבצע את הפעולה שהוא בן־חורין שלא לבצעה. אין בכוחה של
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לה שהוא ית פעו ו עשי ל אחר ולדרוש ממנ ל חובה ע כות שהיא חופש או חירות להטי  ז
 חופשי שלא לעשותה.

ימה י אז החובה שחבים לקי ל ׳חירות׳ או ׳חופשי: כ בשת צורה ש  ״יש שזכות לו
, בספרו הנ״ל, בעמי ע בשימוש בזכות״ (ח׳ כהן לא להפרי  היא שלא להתערב ו

.(512 

 ובעמי 513:

יות שאדם זכאי , הן זכו זכויות אזרחיות׳ , או ׳ יות־אדם׳ זכו , או ׳ יות־יסוד׳ זכו  ״׳
ו נ לדו עמ ו ה נ ות אל י י זכו , באשר הוא אדם. יש אומרים, כ ח המשפט  להן מכו
ר, , כאמו ו נ ו אי נ נ י י ת בנו; אבל יהא דבר זה כאשר יהא ־ ענ עו  או שהן טבו

. ת״ ו ם בזכויות משפטי ת׳ כי א ו טבעי יות ׳  בזכו

קרא החירות להורות ־ ״זכות״.  בהמשך, תי

 סיווג הזכות להורות

לדת, ת מו י כות טבע ה, ז י נ י תה ומאפי י טיבה, מהו פ ות הורה היא, על־  7. הזכות להי
נה לאזרחיה ת, לא ביחסים שבין המדי לה חובה משפטי עה באדם. זוהי חירות שאין מו  טבו
־הורות היא חירות. זוהי זכותו של ג לבין עצמם. גם הזכות לאי ו ־ז י לא ביחסים שבין בנ  ו
. הערך ה הערך המוגן נ נ ם, אי־הורות כשלעצמה אי ם. אמנ נ לתכנ ט בחייו ו ו  הפרט לשל
ת והזכות ת, ההגשמה העצמי ת, הבחירה החופשי ו א החירות, הפרטי ן באי־הורות הו ג  המו
ם בעלי חשיבות י נ ג י יסוד מו ת. אלה הם ערכ ת ללא התערבו ו מי טי נ ת אי ל הכרעו ב ק  ל
יה (וראו גם: ע״א 451/88 פלונים נ׳ נה, שנגזרת מהן החירות שלא להיות הורה בכפי ו  עלי
H. Fenwich, C). התוצאה i v i l L i b e r t i e s (London, 1993) 295 :337 מדינת ישראל [2], בעמ׳ 
ט אם ל אדם חופשי לבחור ולהחלי כ רות היא, ש ת הבחירה החופשית כחי ס י פ ת זרת מ ג  הנ
פכו ל אחר להו ת ע ו פ כ ל ל כו ו י נ ות הורה אי , ושאדם הרוצה להי ם לאו ות הורה א  להי
ל אדם הורות, לא באופן ת ע ו פ כ ת ל ה זכאי נ ן המדי ך עצמו להורה, ושאי  לכזה ולהפו
ל אלה י עמדתם ש בלת עלי ן מקו , אי כך ת בתי המשפט. לפי לא באמצעו  ישיר ו
ת הורה. ו ל הזכות להי ל מו ת ערך א ת ו ח ל זכות פ א ות הורה כ כות שלא להי יחסים לז  המתי

י צדי ותן שנ יות שעל־אף הי ות הורה הן שתי זכו ת הורה והזכות שלא להי ו  הזכות להי
פש הפרט; ת במסגרת חו א צ מ ת כשלעצמה נ ח ל א הן זהים. כ י נ י ן מאפי ע אחת, אי ב ט  מ
ת, לי כות שלי ל ז ו ל מ ובית א ת חי כו ה בהיותן ז נ נ יות אי י מישורי הזכו  ההבחנה בין שנ
א בהיות הזכות להורות משתייכת לקבוצת הזכויות המצריכות שיתוף פעולה של פרט אחר ל  א
, במאמריו ז נ  על־מנת להוציאה לפועל, ואילו הזכות לאי־הורות מצטמצמת לפרט עצמו (ראה ג

ת הראויה. לות ההתערבות המשפטי ת גבו ל א ל ש ה זו השפעה ע  הנ״ל). להבחנ

, לא היה ן ל ן הצר, שחובה מו ן הזכויות במובנ ות הורה ממי יתה הזכות להי לו הי  אי
ותר ל שנ , משקמה חובה, כ לה, שכן י ־ בהסכמה מלכתחי נ ו  צורך ־ במישור הרעי
א ל לה חובה, א ת מו ד מ ו ן ע ק הוא מהו הסעד הראוי. מאחר שהזכות היא חירות שאי  לבדו
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זקק לשיתוף ל הנ ים, ע י , ומאחר שלשם מימושה דרושים שנ ת ד ג ו ת נ כו לה ז ת מו ד מ ו  ע
ל אורך הדרך. כ ת הסכמתו ל ל ב די ק י תו מן האחר על־ ג או לה להשי  פעו

טי פו ט שי ק ל סירוב מצד בן הזוג - א ות הורה מצריכה - במקרה ש  הזכות להי
ע יבת שלא להתערב ולא להפרי ות הורה מחי , ואילו הזכות שלא להי תי י יטיבי כפי ז  פו
״ זכות ל עצמו הורות. מאחר שלבן הזוג ה״סרבן ל ע ב ק כן ל ו מו נ ל מי שאי  בחירותו ש
תי כזה. הגשמת זכותו של הרוצה בהורות י י גדו צו כפ ל נ י ן להפע ות הורה, אי  שלא להי
 על־ידי הטלת חובה על מי שאינו רוצה בה נוגדת את מהותה של החירות ופוגעת בנשמת אפה.

 אי־כפיית הורות

ו חייב נ נ ת אשר אי ת א ל אדם לעשו ת ע ו פ כ ל ט מ פ ש מ ע ה נ מ יות נ  8. בתחום החירו
ל אדם כ ם בין בני־אדם. ל י שי ךאי ם בהקשרים אחרים בתחום היחסים הבי , וזאת ג ת  לעשו
ת ן והפרו א ל כך שאדם שהבטיחו לו נישואי לק ע ן חו כות להינשא. עם זאת, אי  ז
ם ל אדם הזכות להקי כ ת ההבטחה. ל פ י כ ל א ת־משפט סעד ש קבל מבי  ההבטחה, לא י
נה ־ באופן ישיר או ל כך שהמדי ם זאת, אין מי שיחלוק ע ד ילדים. ע  משפחה ולהולי
ו רוצה בכך, גם אם נ ד ילדים אם אי לי ל אדם להו ה ע פ כ ט ־ לא ת פ ש מ ת ה ת בי  באמצעו
ן ל כך ואולי אף בא בברית הנישואי , וגם אם בן הזוג סמך ע ן ת כ  הבטיח לבן־זוגו לעשו
ו נ עשה כן? לא רק משום שצו עשה אי ע לא נ מדו ת וציפייה שכך יהיה. ו ו ך הסתמכ  מתו
״ יתרצה), ת־משפט עד ש״הסרבן כי ביזיון בי לי בדרך של הלי יה (אלא או ל לאלץ עשי כו  י
י ס אמצע י י ט מלג פ ש מ ת ה עו מנ , שהוא, הי י והנורמאטיבי לכך נ  אלא משום הטעם העקרו
G r i s w o i d v.) ל האחר ו ש נ ד לרצו ו ג י י הזוג בנ ל אחד מבנ ת לבו ש ה להגשמת משאלו י  כפי
׳ ; פ ( 1 9 6 5 ) [48], a t 1 6 8 8 - 1 6 8 9 ; Eisenstadt v. B a i r d (1972) [49], at(Connecticut 1038 
עה״ משפטים יח י ־מנ א לגבי שימוש באמצעי ו , ״הורה בעל כורחו ־ מצג־שו פמן  שי

׳ט< 459.  (תשמ״ח־מ?

ה ת משנ ל ב ק , מ ל עצמו ן לקבלה ע כ ו מו נ ל מי שאי ת הורות ע י י פ ת מכ עו מנ  9. ההי
ל ת ש טי נהרנ כה בהגבלה אי ל ההורות. ההורות כרו כובד משקלה ש כח מהותה ו ו נ קף ל  תו
ת מישורי החיים. ת מרבי ל ההורה חובה החובקת א , בהטילה ע די פש הבחירה העתי  חו
ו. ו וחובותי ל זכויותי תי ש י משמעו ו נ כה בשי ל הורה כרו ס ש ל אדם לסטטו סתו ש י  כנ
, כי ן נ . ולא בדאגה בעלמא עסקי ג לילדו ו הדין חובה לדאו ל עלי י ט פך אדם הורה, מ  משהו
ל ו ש ל להתכחש לצרכי כו ו י נ . הורה אי ו י נ י לד בראש מעי בת הי ת טו ד א  אם בחובה להעמי
. י ופלילי ק י ן מ ם ילדו גם פ ות הורה לשלו ח לו למלאם. לאחרי ו  ילדו רק משום שלא נ
ת, ו המשפטי ים ושיטתנ ו החברתי נ ל ערכי בית ש ורמאטי יה הנ ת הציפי ת א מ ל ג ות זו מ  אחרי
ד זה, מ ע מ ת מ בעו ו ת, הנ ת הרות המשמעו ו כהורה. ההשלכו ד פקו  מהפרט, בהתייחס לתי
, דיני פמן ׳ שי ם פ ות הורה תהא מסורה לאדם ולו בלבד (וראו ג י ההחלטה להי בות כ י  מחי
ואתי ע״ש הארי סאקר, כרך ב, למשפט השו  המשפחה בישראל (המכון למחקרי חקיקה ו
 תשמ״ט) 174 וכן ראו; פסק הדין שלערעור*; ע״א 614/76, 625 פלמונית ואח׳ נ׳ אלמוני;

 * שם, בעמ׳ 499.
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״ נ  ד

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

 אלמוני נ׳ פלמונית ואח׳ [3], בעמי 93; ע״א 5464/93 פלוני נ׳ אלמוני, קטין ואח׳ וערעור
ד [4]). ג נ כ  ש

לד ימשך ויסתיים בהבאת י ך י י ־ אם התהלי י נחמנ נ ל ד יחסים לאבהות!־ ש  יש המתי
ת י א נ תן ד י משנ . יש הגורסים כ ו פטר ממנ תן להי י י גרידא שנ ל ל כלכ ט ל נ א לם - כ  לעו
ת ו מ ל ע ת ך ה ך, תו ך בתהלי יתן להמשי נ ד ו ו זקקים לו ע ן נ ך אי ל בתהלי  הסכמתו להתחי
לק ו חו כך סבור ד״ר מרמור, במאמרו הנ״ל, ועלי , ו י ך סוברים אחדים מחברי . כ ו  ממנ
ים; החלק י ך לשנ ת התהלי תן לחלק א י ר גורס שנ , במאמריו הנ״ל. ד״ר מרמו ז נ ׳ ג פ  פרו
. ד סופו ך ע , והחלק ״ההורי״, המשך התהלי ו הגנטי נ ת מטע רת הבעל א , מסי י  הטכנ
, ויש להסתפק בכך ולהמשיך ת חלקו , מיצה הבעל א טי נ רת המטען הג , עם מסי דו  לדי
ן הוא חייב לה מצדו. מאחר שאי ף פעו ך לא נדרש שיתו . לצורך המשך התהלי ו  בלעדי
, זכות האישה טתו . לשי ת ע ג פ ת נ ומיה אישי נ ן זכותו לאוטו וולד, אי י ת הילד שי דל א  לג
ך ו ד אם תהפ ה מאו בלנ ג ת שתו ו פצי ה או ת עלי ו פ כ ת מהיעדר רצון ל ע ב ו  לבצע הפלה נ

ך - לדעתו ־ לגבי הבעל. ים. לא כ ומי נ ים אוטו טל זכותה לחי ו פן שתב  לאם באו

ג נשואים ו ־ז י י הסכמה בין בנ , כ ת י מקבל נ נ ת אלה. אי ו ז י להסכים לתי  10. קשה ל
ים עם ההפריה. טי המסתי נ ת במסירת המטען הג י צ מ ת ך ההפריה לקראת הורות מ  לתהלי
ות צי ל בי ך ההפריה הם: האחד, הפריה דזו־ץ־גופית ש י השלבים המכריעים בתהלי  שנ
ים נ י השלבים שו ת. שנ דקאי נ , השתלתן בגוף אם פו י ל הגבר; השנ  האישה בזרעו ש
, ו ל שלבי ל כ ך ע ם לתהלי תפי י הזוג שו י בנ  במהותם ומבוצעים במרחק זמן זה מזה. שנ
ן זה הוא . מטע רת המטען הגנטי מת חלקם עם מסי ת תרו  ואין לראותם כמי שסיימו א
י הזוג ל אחד מבנ ל כ ו ש נ י י . ענ ו ם כשהופרד ממנ ות כזה ג ך להי ו וממשי י  חלק מבעל
ת תן לראו י י סבורה שנ נ נ ל אורך חייו. אי כ ת ל נושא עמו השלכו מי ו ו א קי ך הו  בתהלי
לם לד לעו יחס להבאת י ן להתי ל האישה. אי מוש אימהותה ש י למי נ כ י ט ק אמצע  בבעל ר
י החוק ד שלפ ו ו ־ מה ע תן להיפטר ממנ י י גרידא שנ ל כ ל כל ט ל נ א א הסכמת האב כ ל  ל
ת חשיבות ל ע ת ב פ ת ו ש לם היא החלטה מ לד לעו א י . ההחלטה להבי ו פטר ממנ תן להי י  לא נ
לה יבות שהיא מטי ל ההורות כערך, המחו י ההורים. חשיבותה הרבה ש ה בחיי שנ נ ו  עלי
ם י תנ ו י ילדיהם, הם הנ פ ל מכל אחד מהם כ ות החברה מן ההורים ו פי צי י ההורים ו ל שנ  ע
א ל האישה - שלא להבי ל הבעל ־־ כמו גם ש א המשקל לזכותו ש ת מלו ת א ת  שיש ל
ל הפרט ות היסוד ש י ל ההורות במישור זכו וחד ש לם בעל־כורחם. ממעמדה המי לד לעו  י
ל מי תה של הורות ע י י ת כפ ע י נ ל מ ן ש כות בה, נגזר העיקרו ות הכרו י בו י  וממטען המחו

ו רוצה בה. נ נ  שאי

, שהוא ערך ן ו י ו וצרת שו לם י לד לעו משכת להבאת י  11. ההכרה בצורך בהסכמה הנ
ל - ע ב ת ל מתן אפשרו ק היריון בלתי רצוי ו ת לאישה להפסי ן אפשרו ת . מ ו ד בשיטתנ  יסו
י לערך זה. ם ביטו י תנ ו ת נ פי ו ג ץ־ ך הפריה חו ק תהלי נה בכך - להפסי ם רצו  וגם לאישה א
ת ערך גובר, ל ע ת ב כו ה ז נ ת לתמו ס נ כ חסמת רק כאשר נ ך נ ת התהלי ק א האפשרות להפסי ' 
ל גופה. זכותה ע ך לאם בעל־כורחה ו כות האישה שלא להפו ל היריון, ז  שהוא, במקרה ש
ל ת האישה ע כו ת הזכות להפלה ללא הסכמת הבעל. ז ת בידה א ו נ ת ו ות אלה נ י י זכו  שת
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ חמנ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נ ״  ת

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

ת מדו ת, העו נומיה האישי הפרט והאוטו יות ' ל חירו י יסוד ש תם ערכ ונה מאו ז י פה נ ו  ג
ה גורם נ ו ס לתמ נ כ ק כאשר נ . ר ת הורה בעל־כורחו ו ל האדם שלא להי  בבסיס זכותו ש
ו הזכות שלא י נ גה מפ פה שהיא בעלת ערך גובר, נסו ו ל ג ת האישה ע כו , כמו ז  שלישי

ת הורה. ו  להי

 מהותה של הסכמה

ה י נ ן אחד מפ ת פ נ ות היסוד הינד! בחי י ל זכו ו מהיבטן ש נ י נ גיה שלפ ת הסו נ  12. בחי
כפי שאמרתי בפסק הדין שלערעור*: , ו ה זו י ג ל סו  הרבים ש

ע י להכרי ן די כד ות היסוד, אי י כו ל ז ו מהיבטן ש נ י נ ..בבדיקת הסוגיה שלפ  ״.
לם והאחר א ילדים לעו וג שאחד מהם מבקש להבי ־ז י ן מדובר בבנ ן אי  בה, שכ
ג ו ־ז י ו בבנ נ ן ל י י א ענ ל , א ׳ ל ׳הסרבן ה עצמו ע פ ו ט כ פ ש מ ך ואין ה כ ד ל ג נ ת  מ
ות ו נוצרו ביצי טי ממנ נ ם הג נ ע ט ת מ כה ביחד ומסרו א  שעברו כברת דרך ארו
ם ת, 1^אם ג דקאי נ ד בעזרת פו ל ד י לי ת להו נ מ ־ ל ת בהקפאה, ע ת הנמצאו פרו  מו
ך י שאכן כ ל הבעל המשך התהליך? חוששתנ ת ע ו פ כ ן ל  במצב דברים זה אי
י הזוג, ל ההסכמה בין בנ יחסות להיבטיה ש י זו דורשת התי ת ד מ ת ע ק מ נ  הוא. ה

. עלת״ ו א פ כו הי  ולמשטר המשפטי שבתו

י א כתנ תו ו ם מהו צ ע , מ כו לם בתו ת מג פ ת ו ש ך ההפריה לקראת הורות מ י  13, תהל
נטימי , רגיש ואי ושא גורלי ל ההסכמה בנ בה ש י הזוג, מה טי י בנ , הסכמת שנ  הכרחי
ת ותר, ההופך א ו י ם א י י ל שנ ות ש נ ש רצו ג פ ל הסכמה היא מ ל  כהולדה? בדרך כ
ג ו ־ז י ת ההסכמות שבין בנ ג א ו תן לסו י ן משותף, נ ים לרצו ידואלי ו ו נדי נותיהם האי  רצו
ג ו ז ־ י ם כבנ תפי ית, שהיא הסכמה לחיים משו ת ומרכז קרי , עי ת י ל  נשואים להסכמה כל
ן, שהחשובה שבהן י הנישואי ת במסגרת חי פי ת מטרה ספצי ת להשג ו תי י ת תכל  ולהסכמו
ת במסגרת ההסכמה ל ב ק ת ת מ פי א ילדים לעולם. ההסכמה הספצי  היא ההסכמה להבי
א אם כן ל מת, א י ד היא קי ו ל ע כ רת ו ום רק באותה מסג ת קי כו ת ז ל ע ת והיא ב קרי  העי
ת ל ע ל החלטה ב , כ י ג ו ת לקשר ז קרי מת הסכמה עי י י הזוג אחרת, כאשר קי  הסכימו בנ
לה להתקבל כו ה י נ נ י תו קשר, א גזרת מאו י הצדדים לקשר הזוגי הנ ת לשנ תי ת מהו ו  משמע
ל להורות, שהיא בי ך המו י ג נשואים לתהל ו ־ז י די אחד השותפים, הסכמה בין בנ י  על־
ך יהיה בהסכמה והמשכו ל התהלי לתו ש יבת שתחי ת, מחי ו תי ת התכלי  החשובה שבהסכמו
, מי כך י וג יחדיו, לפ י הז י בנ ו יישאו שנ ל הסכמה כז  יהיה בהסכמה. בתוצאותיה ש
ל ל הסכמתו לשלב הראשון ש ס ע פ ת ם להשתלה, איניו נ ו מסכי נ ה ואי  שהסכים להפרי
, כאשר חיי הנישואים י הזוג לחזור בו מהסכמתו ל אחד מבנ  ההפריה, זכותו של כ
ה - פית כמו ו ך הפריה חוץ־ג י ת התמוטטה. הסכמה לתהל  התפרקו וההסכמה העיקרי
כפי שמי שהסכים ת. ו ך ההפריה הטבעי ת - כהסכמה לתהלי י מושג ת ו י נ ו נה רעי  מבחי
ך ל בתהלי ם מי שהתחי ך ג , כ ל לחזור בו מהסכמתו כו ת י י ע ב לם בדרך ט א ילדים לעו  להבי

 * שם, בעמ׳ 503.
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

י . ערה אנ ך או לחזור בו מהסכמתו כול שלא להסכים להמשך התהלי ת י פי ו  הפריה חוץ־ג
, ואילו ת ה״סרבן״ שחזר בו מהסכמתו ל״ א תן ״להפעי י ן לא נ  לכך שבמקרה הראשו
י ל שנ ופם ש ת מחוץ לג מצאו ת נ ות המופרו , משום שהביצי ו ן בעיה כז י אי  במקרה השנ
י ולא נ ו בי רעי ורמאטי י נ ות במישור המושג י לם השאלה והתשובה לה מצו י הזוג; או  בנ
בתי ת כן. תשו לא האם אפשר לעשו , ו ת כן י לעשו . השאלה היא האם ראו  במישור המעשי

ל אורך הדרך. כ י הזוג ל י בנ א יש צורך בהסכמת שנ , אל ן ת כ י לעשו א ראו י ל  היא כ

א שזו ל ימת, א ת מסו דאו ו ־ וצרת אי ת י י נ , הזכות לחזור מן ההסכמה הראשו ן  14. אכ
כם. החלטה ס לתו כנ ע מלהי , ואין בכך כדי להרתי ן מת בתחומים רבים בחיי הנישואי י  קי
ים ל והרת גורל. הקשי ק ש ל הפריה חוץ־גופית היא כבדת מ לם בדרך ש לד לעו א י  להבי
ך ח הצלחה. סירובו של בן־זוג להמשי ך זה רחוקים מלהבטי י בתהל ם. כי  והסיכונים הכרו
ע חיי ק ל ר ך ע ם בתהלי לי י הזוג מתחי נים האפשריים. בנ כו ך היא רק אחד מהסי  בתהלי
ל י הנישואים ובהצלחתו ש ודאות שבהצלחת חי נים ואי הו ם על־אף הסיכו י נ  נישואים תקי
כות חזרה ד ז ו ן ע , לאחר ההפריה החוץ־גופית, אי מר, כי מצב שבו תן לו י ך. נ  התהלי
צא ן מו ו אי ך שממנ ס לתהלי כנ ג מלהי ו ־ז י ע בנ ל להרתי ו ת, על בו י ובשום נסי א נ  בשום ת
, הרתעה ן י הנישואי ת חי טטו ופסק עקב התמו ך י ת מאשר החשש שמא התהלי  לא פחו

ה חושש חברי, השופט טל.  שממנ

 הסכמת בני הזוג נחמני

ה משטר תנה; מה היקפה, מה טיבה; האם חל עלי י ל ההסכמה שנ  15. ״מה מעמדה ש
תו ומה ן מה תשתי וצר הסכם בין הצדדים ואם כ ; האם נ , מהו ם כן , א י כלשהו  משפט
תן ו ל ההסכם; האם זכאי נ ים, ע נתי בות שחל בי סי י הנ ו נ ת שי ; מה השלכו ו  השלכותי
תי י נ ת אלה ע ל שאלו ק אם בכלל?״*. ע י נ תן להע י ה ומה הסעד שנ  ההסכמה לחזור בו ממנ
יבות ל התחי ות שבמעמדה ש יתי ת הבעי ר, ובו הדגשתי א  בהרחבה בפסק הדין שלערעו

, באומרי; ס אישי י סטטו ו נ  לשי

י , אישי ורגשי המצו מי טי נ וחד, בנושא אי ע מי ק ל ר וצר ההסכם ע ו נ נ נ י י  ״בענ
י . בנ ו הסכם כלל נ י נ ן לפ י סבורה שאי נ נ ל האדם. עם זאת, אי פשו ש ות נ ז  במחו
נקטו י ביותר ו נ רות־דעת בנושא רצי גמי ת ו שו חי י הביעו הסכמה, נ ג נחמנ ו  הז
ם בהסכמתם י הצדדים עומדי על. כאשר שנ ל הפו ם להוצאת הסכמתם א  צעדי
ל כ י ההסכם כ פ ־ ל על ו לפע נם ו ת רצו ד א ב כ , יש ל ה ו חוזר בו ממנ נ  ואיש אי
ע להסדרים שעליהם הם׳ הסכימו (ובלבד שאכן הסכימו עליהם). ג ו  שהדבר נ
י צדדים פ ף כל ק ד הצדדים עומדים בהסכמתם - ת ו ל ע  הסכם כזה - כ
ך ההפריה ו גורמים אחרים הקשורים בתהלי אי א ת המוסד הרפו מ ג ו ים ד  שלישי
ל הצדדים (במסגרת החוק). ת הרצון המשותף ש ד א ב כ ל אלה ל ע  החוץ־גופית, ו
ן הוא . בוודאי שאי נו וחד במי א הסכם מי ל ו חוזה רגיל א נ י נ ן לפ ם זאת, אי  ע

 * שם, בעמי 507.
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

תן י ים, נ בים הסכמי . מאחר שיש בו מרכי ס לגדר החוזים ׳המושלמים׳ נ כ  נ
ו לא יהיה כך גם המשטר המשפטי החל עלי י . לפ גו בין החוזים ׳הרופפים׳ ו  לסו

י וצר״*. קנ ו פן דו י החוזים באו נ ל די  משטרם ש

ת נ ת י ה נ נ נ זית שאי ו בהסכמה לבר־חו ן לנ י י י ענ  16. חברי, השופט טל, גורס, כ
ן צורך בהסכמתו בצע דבר כלשהו ואי י שי נ תי דורשת מד ן רו דו אי פה, אלא שלדי  לאכי
. היא ן י שההפך הוא הנכו י דבר? חוששתנ ן רותי דורשת מדנ  בעת ההשתלה. האומנם אי
. היא דורשת להתעלם מאי־הסכמתו ה ו נ , להוציאו מהתמו  דורשת שלא להתחשב בעמדתו
ת ילדו, היא דורשת לם א א לעו י להבי טי בעל־כורחו כד נ ו הג נ  לאפשר לה שימוש במטע
ת ת לה א ת ת החולים ל י ולהורות לבי נ ל ד ט להסכים במקומו ש פ ש מ ת ה ת בי ל א י  להפע
, בלא י נ לדת בנם המשותף שלה ושל ד ך שיביא להו ת להמשיך בתהלי נ מ ־ ל ות ע  הביצי
לם לד לעו א י ש כהסכמה להבי ר פ ת ך מבקשת היא שהסכמתו להפריה ת . לשם כ  הסכמתו

. ו גדלנ א י א ל  בעל־כורחו גם אם הו

ן י דבר ושאי תי דורשת מדנ ן רו ל חברי שאי עתו ש ת קבי ע זה, מה משמעו ק ל ר  ע
ת בזמן א פ ק ו י מ נ ל ד תה היא, שהסכמתו ש  צורך בהסכמתו בעת ההשתלה?. משמעו
ע ההפריה - ממש כמו בחוזה רגיל. ן - רג תו ע נ ת־דעת ברג רו מי מגבשת ג  ובמקום ו
ד להשתלת הביציות ך ע ם הזמן שבו הוחל בתהלי ו תחו נ נ י י ע זה והלאה - שהוא בענ ג ר  מ
ל טי ש נ ו הג נ ו במטע נ ת כרצו ל לעשו כו כל אחד י י הזוג בהסכמתם, ו ם״ בנ נתפסי - ״
י נ י וקשה וצרה גם במסגרת ד . זוהי אמירה נ ו נ ד לרצו גו י בנ א הסכמת רעהו ו ל  רעהו ל
י נ י ת ד ו א ל עלי , שאין להחי ו נ י נ וחד והרגיש שלפ ל וחומר ב״חוזה״ המי  החוזים עצמם, ק
ת, לרקעה ולנסיבותיה. הפן פי ההתקשרו , אלא בהתאמה לאו י קנ ו פן דו  החוזים באו
בנם הרחב, י החוזים במו נ . הוא מהווה חלק מדי ט בחלל משפטי משלו י ו משי נ  ההסכמי אי
ל כל אחד מהם ע י הזוג ו , שאת הסכמת בנ פן מוחלט. מכאן ו מהם באו ק ת נ ן ל  ואי
ל ו לשאו נ י תם על , שאו ו תנ ם העומדים לרשו ך שימוש בכלי ק תו ו לבדו נ י ה על  השלכותי
ו הרחב ובהתאמה גיה, שהוא התחום החוזי במובנ ב ביותר לסו  מהתחום המשפטי הקרו
וחד י הוא הסכם מי דנ תי ו ם. במסגרת זו, ההסכם בין רו ו מטפלי נ  לחומר הרגיש שבו א
א ת ך ה ד משותף, כשלתו י ת י ע נ פה פ ם. הוא צו י נ י חיי נישואים תקי נ ל אד י ע ו  הבנ
י להיאכף ו ראו נ נ פה ואי תן לאכי י ו נ נ נ ים רוצים בו. הוא אי י לד שהשנ ולד י ו י  המשפחתי י

ים לאורך התהליך. י ל השנ  בהיעדר רצון משותף ש

 הסכמה, מצג ומניעות

ת, מהן ו נ ט דרישות שו פ ש מ ת דורש ה י ת משפט ו ק פ ה להסכמה נ ת שתהי נ מ ־ ל  17. ע
ם לשמם. מאחוריהן לי ן בגדר הצבת מכשו נ ת כאלה אי ות. דרישו ת ומהן מהותי ו י רמאל  פו
ל מרכיבים ומם ש יבות קי ות, המחי ת וחברתי ו בי ורמאטי ת, נ ו י ת ערכ ו י ספצ נ ת קו ו מד  עו
ל אלה ת. כ ת משפטי ו ק פ ת נ ל ע בות ב י מת לשם יצירת התחי י ל צורה מסו ימים או ש  מסו

 * שם, בעמי 510-509.
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י ואח׳ נ חמ ׳ נ ׳ ד י נ חמנ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נ ״ נ  י

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

ת דע א ו ב י י כדי להבטיח שהמתחי ת ו דאו ו ת, יציבות, בהירות ו ו נ י ליצור אמי  דרושים כד
ל וחומר לגבי ל הסכמה, ק ך לגבי כ ל הבעת רצונו. כ ת ש ת המשמעו ן א ו ומבי י נ  אשר לפ
דרשת ל ההסכמה. ההסכמה הנ ע פ ת למצב שבהתהוותו ת ו ע ד ו ״ הדורשת מ ת ע ד ו  ״הסכמה מ
ק תן להסי י ל שלב משלבי התהליך. לא נ כ דעת״ ב לד בדרך זו היא ״הסכמה מו לדת י  להו
ת ו נ בות שו ך בנסי דעת״ להמשך התהלי ית הביציות, ״הסכמה מו ל הפרי  מהסכמה בשלב ש

לו בו. ן מאלה שבהן התחי טי  לחלו

ך ך בתהלי ת להמשי ו ע מ ת ש ת או מ י הסכמה או הבטחה מפורשו נ  18. האם היו מצד ד
ת ל שאלו בתי ע ע הוא מלחזור בו? תשו ו נ ק או מ ת ש ו ת, והאם מ בו סי בכל נ י ו א נ  בכל ת
י י הזוג נחמנ ם הגיעו בנ תפי ת לחיים משו  אלה היא בשלילה. במסגרת ההסכמה העיקרי
ת י ל הפרי י ש נ ת השלב הראשו ך וביצעו א לד לעולם. הם החלו בתהלי א י  להסכמה להבי
תפת, . בטרם הבשילה ההסכמה ובטרם הגשימה עצמה המטרה המשו ות והקפאתן  הביצי
ת היה ברור משלב בדתי נה עו א המשפחתי והתמוטטה ההסכמה העיקרית. מבחי ת  התפרק ה
י הזוג ואין הסכמה להביא ם בין בנ תפי ת לחיים משו קרי ד הסכמה עי ו ן ע י אי  זה ואילך כ
ת תי י ת חיות משלה להסכמה התכל ת ש ל ק ב ת ז בית המשפט מ ו לם שלא במסגרת ז לד לעו  י
ננה. ת התפרקה ואי ל ע ו ף שההסכמה העיקרית שבמסגרתה היא פ  שטרם הבשילה, א
י הורות נ ל ד ת ע ו פ כ ן ל ך אי ללא הסכמה להמשך התהלי , ו ת כן י שאין לעשו  חוששתנ

.  בעל־כורחו

ת מאלה שבהן ו נ בות שו תן הסכמתו בנסי ל מי שנ ר בזכות החזרה ש ט מכי פ ש מ  19. ה
, לד ו לד נ דם שהי ה קו תנ י לד לאימוץ, שנ רת י , הסכמה למסי ל ההסכמה להתממש. למשל  ע
ך קא משום כ ו ו מוש האימוץ. ד ת מי ע נה ב י ת שתהי בו סי ת לנ ע ד ו ה מ נ נ  היא הסכמה שאי
דת המאומץ, י ה לפני ל תנ י תן ההסכמה לחזור בו ממנה. ״הסכמה שנ ו  מאפשר החוק לנ
ה ...״ (ע״א ת נ י ת ד נ ע ו ינו אך בשל מ , הי ם זה בלבד ע ט לפסלה בשל ט פ ש מ ת ה  רשאי בי
ת חזרה ר ש פ א ת ם בנושא זה מ  577/83 היועץ המשפטי לממשלה נ׳ פלונית [5], בעמ׳ 484). ג
ו י נ לד ־ שהוא ערך גובר, שמפ ת הי ב ו ה גורם שלישי - ט נ ו ס לתמ נ כ ד שנ  מההסכמה, ע
י ליישם תו מבקשת אנ ן שאו תו עיקרו גה הזכות לחזרה מן ההסכמה. בכך מיושם או סו  נ

. ו נ נ י י  בענ

ל י הסכמה, ק נ א הייתה מצד ד ת, ל נה המשפטי ת והן מהבחי בדתי נה העו  20. הן מהבחי
. סביר א המשפחתי ת ת ה ל התפרקו בות ש ך בנסי , להמשך התהלי ת ע ד ו  וחומר הסכמה מ
י הזוג כי חיי נישואיהם יימשכו ובמסגרתם ך בהסכמה, הניחו בנ  הוא כי משהחל התהלי
, ואף י ו נ ת שי י ל כ ו ת ת השתנ בו סי יהם. הנ ל פנ ת טפחה ע או לדם המשותף. המצי ולד י ו י  י

י ־ ו נ ת השי י יצר א נ  שד

י במישור המוסרי נ ל ד ו ש ת מעשי ט א ו ל המדוכה לשפ ו יושבים ע ן אנ  ״אי
ע בשאלת זכותו תן להכרי י ה נ י אל פ א על־ . ל תו ו ל התנהג ׳ ע ישו להענ ׳  ו
ת. היא ה סטאטי נ ג אי ו ־ז י ת יחסים בין בנ כ ר ע ד להמשך התהליך. מ ג נ ת ה  ל
ד יציבים. י מ ם ת נ ג אי ו ־ז י ת בין בנ ה לזעזועים. רגשו נ תו נ ת ו אמי נ י ה ד ע ב ט  מ
ה חוץ־גופית. רכב בהפרי ך מו א קשר עם תהלי ל ל ' ף ים א י ו נ ם לשי י נ תו  הם נ
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ואח׳ , י ׳ נחמנ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

ל המילה משום אי ת במובן המלא ש ע ד ו ה מ נ ך זה אי י ת לתהל י נ  הסכמה ראשו
ד י א תמ ד. ל ת העתי ו נ ו ת צפ ת - א י ג לו כו פסי ת ו י ש פ ת - נ ו לת לצפ כו  הי
ד כאשר ו ם, מה ע ים בחייהם המשותפי ג בהצלחה עם הקשי ו ־ז י ם בנ דדי  מתמו
ים ים והכלכלי י ים הגופנ ו הנפשי י ל קשי ו ע נ נ י י נ ך כבע י תהלי נ פ ם הם ל  עומדי

ת בו.״* כו ות הכרו יקטיבי ות והאובי בי יקטי ת הסובי ו על הבעי  ו

ק ת, ואין להסי בו בכל הנסי ם ו אי ך בכל התנ תי המשך התהלי א הבטיח לרו י ל נ  21. ד
ל מד ש פט המלו ם. השו י נ י המשפחה היו תקי ך כשחי ל בתהלי  הבטחה כזו מהסכמתו להתחי
ומו א קי ל ך ל ך בתהלי תי להמשי י הבטיח לרו ת שדנ בדתי ע עו ב א ק ט המחוזי ל פ ש מ  בית ה
יתה הבטחה כזו או ות שהי לה מחומר הראי תף, ואכן לא עו א המשפחתי המשו ת ל ה  ש
ת כ ש מ ת ת הסכמה מ י נ מד הסיק מההסכמה הראשו פט המלו . השו י ג כזה מצד דנ  שהיה מצ
ן עמדה זו , אי ו ת־דעת ז ו ר והן בחו י שהבהרתי הן בפסק הדין שלערעו פ  ובלתי הדירה. כ
ון החיים ם ניסי ישבת ע נה מתי ת המקרה, אי בדו בת מעו י ה מתחי נ . היא אי י בלת עלי  מקו
לה מהחומר ם ומקובלים. מה שעו ם מוכרי י ת משפטי ו נ ם עקרו ה אחד ע לה בקנ ו ע . ה נ י א  ו
לם גם אם חיי הנישואים לד לעו א י א היעדר הבטחה להבי בות הו  ומסתבר מן הנסי
ת ת א פפו ת האו בו סי טי לנ נהרנ א אי טטו והתא המשפחתי יתפרק. היעדר הבטחה כזו הו תמו  י
י ת לחי י הזוג •במסגרת ההסכמה העיקרי ל בנ ת ש פ ת ו ש ת להורות מ תי י  ההסכמה התכל

ישואים משותפים.  נ

תי על לא הסתמכה רו בפו , ו ו כלה להסתמך עלי ג שרותי י , מצ י  22. לא היה, מצד דנ
ת מצבה נתה א ת כזו. היא לא שי ך הסתמכו ך תו לה בתהלי ג כלשהו ולא התחי צ ל מ  ע
בל ג ג מו בות הוא מצ תן להסיק מן הנסי י . המצג היחיד שנ ג כלשהו ל מצ  לרעה בהסתמך ע
ך החל ים. התהלי ך להתקי ך הנחה שימשי ים ומתו א המשפחתי הקי ת  להסכמה במסגרת ה
לד קלט הי י כם י ות כאלה ושלתו כו להי ת שימשי ו פי ם צי ם ע י נ י המשפחה היו תקי  כשחי
ד. ת עו מו י ן קי נ , אי ת תי י ה התכל תי ת, ובעקבו ו וההסכמה העיקרי ות התבד פי וולד. הצי י  שי
ה הבטחה להביא נ נ י , א פי ך הולדה חוץ־גו ת לשם התחלה בתהלי נ ת י נ ת ה י נ  הסכמה ראשו
ת. תנ י בות שבהם היא נ סי לנ ם ו אי בלת לתנ ג ו ת שהן. זוהי הבטחה מ בו סי ל נ כ לד ב לם י  לעו

תו דו ג י על־אף התנ נ ל ד ת ילדו ש לם א א לעו ל להבי כ ו ת ל רותי ש יתה ש פי , שצי  מכאן
כות לא בגדר ז , היא בגדר משאלה ו א משפחתי משותף עמו ך ת לא לתו ו ו נ ד לרצו ו ג י בנ  ו
ת י ל אחר חובה משפט לה ע ל אחד מטי ל משאלה ש א שלא כ ל פה; א ת לאכי נ ת י נ  ה
ן י אחר. אי פ טי כל פו ־עשה שי ל אחד מהווים בסיס לצו יו ש י ו ל מאו א כ פה; ל  בת־אכי
ם - מי ל המשפט. ישנם תחו י־עשה ש ו די צו י ם על־ נו לנשלטי י ל אורחות חי ת כ ך א  להפו
ל עצרת האכיפה השיפוטית ע ן המשפחה מהבולטים שבהם - בהם נ ו תכנ  וחיי האישות ו
ל אחד ח כ , מבטי ן ג בברית הנישואי ו ־ז י ל בנ ת בואם ש ע ים. ב נ י ל המתדי ם ש נ ת פ  מ
כפה, תן לאו י י נ ו סבור כ נ , שאיש אי ו ת. הבטחה ז תו ם לצמי תפי הו המשך חיים משו  למשנ

 * שם, בעמי 512.
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ן סעד משפטי ת הלב. אי ת ומשאלו ו ות, התקו פי ת, הצי בו ות הטו נ ו יה במישור הכו  מצו
ת פ י כ ך גם בהבטחה להורות משותפת. א ומה ולא ראוי שיהיה כזה. כ ח קי ל להבטי כו  הי
י הזוג, י בנ כות הסכמת שנ ת המצרי לו ת כאשר מדובר בפעו מי טי י ה לג פצי ה או נ נ  הורות אי

ר: כפי שאמרתי בפסק הדין שלערעו  ו

ל אהבה, ידידות, הבנה, יה ע ו ות בנ ג אמורה להי ו ־ז י  ״מערכת יחסים בין בנ
ת ו ת, תקו ו ות מתבד פי ן והתחשבות. יש שמערכת זו קורסת, צי כה, אמו  תמי
ו בי א צרי למכאו ע למצו ג פ נ ל ה כו ם. לא בכל מקרה י פצי ת וחלומות מתנ בו כז  נ
ה ראויה נ ת, אי נה אפשרי יה אי ת־משפט, במקום בו הכפי פה של בי  בצווי אכי
ל הפרט ות היסוד ש י כו ם ז ה אהד ע לה בקנ נה עו אי ן ו י די פ על־ ת ו בו  לאור הנסי

 בחברתנו״*.

ת בגוף ל הביציות המופרו תה רק כאשר בוצעה השתלה ש  23. ההסכמה מאבדת ממשמעו
ן להתערב ללא הסכמתה. ושאת ־ ובו אי ה גופה של האם הנ נ ס לתמו נ כ  אישה. או אז נ
ד עמו ע יאפשר גם להיריון להתרחש מחוץ לרחם אישה, נ ד מ יתכן ובבוא היום, כאשר ה  י
ם עי י וכחי מג ד מי ישורנו. במצב הנ דד אתה. העתי י בעיה חדשה שיהיה צורך להתמו  בפנ
ל ושאת, שאז הערך ש ל האם הנ דת האל־חזור רק עם השתלת הביציות בגופה ש קו נ ו ל נ  א
ת בגופה, גובר. השיקולים ־התערבו לאי טה בגופה ו ופה, לשלי ל ג ה ע נ  זכות האישה להג
ך, ת התהלי נ ותר מבחי דת האל־חזור בזמן ובמקום המאוחרים בי קו ם נ קו ים למי ואנטי  הרלו
יות המעומתים. עד לשלב ההשתלה גובר ערך הבחירה זון בין האינטרסים והזכו ם מאי בעי ו  נ
ות ואינטרסים הגוברים י ה זכו נ ם לתמו סי כנ ע זה ואילך, נ ג ר נדרשת הסכמה. מ ת ו  החופשי
דת האל־חזור ו ק ת נ מ ק ו מ ן ההסכמה. בהיריון טבעי מ די עקרו י ם על־ י נ ג ל האינטרסים המו  ע
ע הפלה משום צו , שמאז ואילך אין האישה זקוקה להסכמת בן הזוג לבי  עם התרחשותו
דה זו היא השתלת פה וזכותה שלא יתערבו בו. בהפריה החו־ץ־גופית נקו ו ל ג טתה ע  שלי
ל הצורך פה, הגוברת ע ו ל ג כות האישה ע ה ז נ ת לתמו ס נ כ ל אישה, שאז נ ות בגופה ש  הביצי

 בהסכמה להמשך התהליך.

 דרישת ההסכמה בשיטות משפטיות שונות

ת דה ואחרות, דורשו ת, קנ ה, ארצות־הברי גלי ת המערב, אירופה, אנ ת ארצו  24. מרבי
ן יחסתי לכך בהרחבה בפסק הדי ל שלב. התי כ ל אורך הדרך, ל כ ת ל כ ש מ ת  הסכמה מ
ב ל י הזוג לחזור בו בכל ש ל אחד מבנ ת רשאי כ תן ארצו ר ולא ארחיב. בכל או  שלערעו
Human :באנגליה , , למשל ו ימים חוקים ברוח זו; כמ  משלבי התהליך. בחלק מהארצות קי
דרשת ק זה, נ . בהתאם לחו s . Fertilisation and Embryology Act, 1990 (Schedule 3, 4) 
י נ פ ת לשינוי ולחזרה מהסכמה בכל עת ל ת האפשרו ת בחובה א מנ ת הטו בי  הסכמה אפקטי
ת הרשות המאחםנת יבת א  השימוש בביציות המופרות. חזרת אחד הצדדים מההסכמה מחי
Human Reproductive :ת ך גם באוסטרליה המערבי . כ ת להשמידן פרו ות המו ת הביצי  א

. ( a (i) and) 1(4 (22 Technology Act, 1991 (ss. 26 ) 
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ושא מוסדר בחקיקה, אלא ן הנ ת אחרות אי ו דה ובארצות מערבי  בארצות־הברית, בקנ
ב החשיבות ק ת הנושא. בחלק מהן ־ ע ק א ל המדוכה לבדו ת שישבו ע עדו  בהמלצות של ו
י הזוג יסכימו ביניהם מראש ן גורלי זה ־ מציעים שבנ י י וחסת להסכמה בענ  המרובה המי
בד הסכמתם (הסכמה כזו לא הייתה ו ל פירוד, שאז תכ ות במקרה ש ורל הביצי ל ג  ע
ת פ ת ו ש ל החלטה מ ת הפררוגטיבה ש י הזוג א נ י ב ת בידי שנ ו נ ת ו ן נ ל  בענייננו). רובן ככו
ב של ל של כ ים ל י ל השנ , ודורשות הסכמה מפורשת ש קו ך או להפסי ך בתהלי  אם להמשי
ת להמלצו ך בו (למצב החקיקה ו ת להמשי ו ד ג ע התנ בי ם אחד הצדדים י ופסק א ך שי  התהלי

ק הדין שלערעור*. ס ת ראה פ ו נ ת שו ו נ י ת במד ו נ ת שו עדו ל ו  ש

בל לא קי הן נדרשת הסכמה נמשכת ו ת ולפי ים הגיש המלצו י ן הרופאים האמריקנ ו  ארג
American Medical :ת בהסכמה בזמן ההפריה בלבד (ראה ק פ ת ס מ ת העמדה ה  א

. ( n o , 2 6 3 ) 18,1990. Association, B o a r d of Trustees R e p o r t (Jama, vol. 2486 

ים סעיף פים העוסקים בכך, קי ו ת הרווחים בארצות־הברית, בקרב ג דקאו נ ו  בהסכמי הפ
ל הסכם ת וחתימת שניהם ע דקאי נ ו י הזוג להשתלה ברחם הפ י בנ יב הסכמת שנ  המחי
לא נחתם. י ו י הזוג נחמנ די בנ י ך גם בהסכם שאמור היה להיחתם שם על־ ת. כ נדקאו  הפו
K ביטא בית . s. v. G. s. (1981) [50] ט הפדרלי בארצות־הברית פ ש מ ל בית ה  בפסק הדין ש
ט פ ש מ ת ה משכת; אלא שהוסיף בי  המשפט את הדעה, כי מרגע שניתנה הסכמה היא נחשבת כנ
תרת תן להמשיך בתהליך. העו י פקעה ההסכמה בצורה מפורשת, לא נ ע שהו ג ר י מ קבע כ  ו
New York L), שם a w j o u r n a l ן Kass v. Kass (1995) [51] (ראה 23.1.95 , ק הדי ס פ ה ל נ פ  מ
י הזוג, ד בין בנ רו ל פי ך במקרה ש ת המשך התהלי  פורש ההסכם בכתב בין הצדדים כמסדיר א
ן י ד ן פסק־ כך אי י ים הסכם כזה. לפ קף. כאן לא קי תן לו תו נ בד הסכם זה ו ט כי פ ש מ  ובית ה

. ו נ נ י י  זה תורם לענ

ת בריאות העם (הפריה חוץ־גופית), ו נ ק ו לא הוסדר הנושא בחקיקה ראשית. ת נ  אצל
ב משלבי ההפריה ל ר, דורשות הסכמת הבעל בכל ש הן הרחבתי בפסק הדין שלערעו  שעלי

 החוץ־גופית.

ושא ההפריה החוץ־גופית ת נ ק א ת לבדו נ מ ־ ל ו ע ועדה הציבורית שהוקמה אצלנ  הו
: ה אחד כי ה, המליצה פ  ולהגיש המלצותי

ת פרו ות מו ל שימוש בביצי יעשה כ  ״... בהעדר הסכמה משותפת ונמשכת, לא י
י הזוג ואולם הסכמה ה הסכימו בנ ת ההקפאה שעלי פ ו ק ם ת  שהוקפאו עד תו
 שניתנה עם תחילת הטיפול תיחשב כנמשכת כל עוד לא חזר בו מי מבני הזוג

׳ ש׳ כ׳). (הדגשה שלי - ט  בכתב״

ל ה כ א תהי נטי ל ב הג א ת או ל טי נ ת שלאם הג ה לאפשרו ת ע ה ד נ ת  ״הועדה נ
ן זה ן היתר להולדה במקרה מעי מוש ההורות הגנטית. אבל מת  דרך אחרת למי

 * שם, בעמי 503.

 פסקי־דין, כרך נ, חלק רביעי, תשנ״ו/תשנ״ז 1996 691



י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ חמנ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נ ״  ת

׳ שטרסברג־כהן פטת ט  השו

ת, הן מן ל אמהו ת או ש ל אבהו ה ש י תו כפ תפת, משמעו א הסכמה משו ל  ל
לד ו לד שנ נה זו שיהיה י ת, מבחי ת הן מן הבחינה הרגשי  הבחינה המשפטי
ת או ל איש או אשה אבהו ת ע ו פ כ ן ל י אי עדה היתד. בדעה כ נם. הו ד לרצו ו ג י  בנ
״ (ראה: ן י ת לענ י נ ו הסכמתם הראשו נ ת נם, גם אם נ ד לרצו ו ג י ת בנ  אמהו
 דין וחשבון הועדה הציבורית־מקצועית לבחינת הנושא של הפריה חוץ־גופית

ח 36). ״ נ ש ת ) 

מעמד היילוד). את עוברים (אישור הסכם ו שי ק הסכמים לנ סת חו ל בכנ ב ק ת  ב־7.3.96 נ
ם אי ף 2(1). התנ נים: סעי ושאת וההורים המזמי ק זה דורש הסכמה בכתב בין האם הנ  חו
ת עדת האישורים רשאי ו י ״ בע בסעיף a)5 כ ו בחוק הקו קבע  וההליך לאישור ההסכם נ
ם ששימשו אי ת או בתנ בו ת, בנסי תי בעובדו י מהו ו נ ם חל שי ה א תנ ן באישור שנ ב ולדו  לשו
את ושאת בהתאם להסכם נשי ד לא הושתלה הביצית המופרית באם הנ ל עו כ  יסוד להחלטתה ו
דת האל־חזור היא רגע השתלת הביצית. עד קו ׳ ש׳ כי). נ  עוברים״ (ההדגשה שלי - ט
ל ד במפורש ע מ ושא זה ע ם להליך. נ י השותפי ל שנ ת ש כ ש מ ת דרשת הסכמה מ דה זו נ קו  לנ
ד לא ו ל ע כ ן ״ ט לשו ק נ י בהצעת החוק ש נ וסח הראשו סת, כאשר הנ עדת הכנ ל ו  סדר היום ש
ד לא ו ל ע כ ״ ה בחוק ל נ ״ שו . . . ן ו לד ב ו ועדה לשו ת הו  בוצעה ההפריה בהתאם להסכם רשאי
סת מיום 9.1.96, ל הכנ עדת העבודה והרווחה ש י ו נ ו ת ...״ (ראה די פרי  הושתלה הביצית המו
ע ס ת הבסיסית הרואה בהורות מ ת מההכרה הערכי ע ב ו ׳ 14, 17). הגישה האמורה נ  עמ
ח ההסכמה ך ורק מכו ל בתהלי תן להתחי י ניהם נ ח ההסכמה בי ו ים, שרק מכ י ל שנ תף ש  משו

ך בו. תן להמשי י ניהם נ  המתמשכת בי

ות ת הביצי ו נ ת י י הזוג נ י בנ ל שנ ת ש כ ש מ ל הארצות הדורשות הסכמה נ כ  25. ב
ת ו שמד ו מו נ ם אצל ת חלוף הזמן. ג א פ י הזוג ובין מ ל בנ ת ש פ ת ו ש  להשמדה בין בהסכמה מ
ת בריאות העם (הפריה חוץ־גופית), אלא אם כן ו נ ק ת ם (תקנה 9 ל י ות לאחר 5 שנ  הביצי
ת סה הרואה א וצא מן התפי ל י ע ו ת התקופה. זהו פ  מבקשים שני בני הזוג להאריך א
ה סה שלפי ת וכהכרחית ומן התפי י נ ו ל אורך הדרך כחי כ י הזוג ל י בנ ל שנ  הסכמתם ש
י טי ואין להן עצמן ״מעמד״ הראו נ י בעלי המטען הג ״ של שנ ן י י ן קנ  הביציות הן ״מעי
ן הוא טרום־עוברי , במאמרו הנ״ל בעיוני משפט יח, בעמ׳ 86). מעמד ז נ ה (ראה גם ג נ  להג
ן ו ובדי נ , אצל ס בעולם המערבי פ ת י שהוא נ פ ד הביציות, כ מ ע ושא מ ל נ  (pre-embryo), ע

לא ארחיב*. י בפסק הדין ו די י ב על־ ת כ יחס לאשר נ א להתי ל ן לי א , אי  העברי

ק רב אם פ ס ; אלא ש כה בגישתו ט העברי תמי פ ש מ  26. חברי, השופט טל, רואה ב
, ט העברי פ ש מ ל רבדיו. ״גם ה ט העברי ע פ ש מ ת גישת ה ת א פ ק ש ל חברי מ  עמדתו ש
ו נ ת, ו, ו [ד]), אי ל האישה (משנה, יבמו ל האיש ולא ע ה ורבייה ע י ת פדי ו ל מצו  המטי
לא ן ו לה לגירושי ד לאישה עי . הסירוב מעמי ת חובתו א א ל מ ו מ נ ם אי תו א ת או ו פ כ צא ל  מו
, ד [ג]). ראה ד , קנ ע , אה״ ע ״ , ה [א]; שו ו ת, ט ה (רמב״ם, אישו י לכפי פה ו לה לאכי  עי

 * שם, בעמי 520-519.
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ך ל הסכמה, וחזרה בהריון ולידה דרך הפריה במעבדה״ בתו ע בת ר״ש ישראלי ״  תשו
, מא [ה]; שם, ׳ כח מ , כרך ד, ע נברג י ׳ שטי רך ד״ר א ת, עו אי ת רפו ה הלכתי פדי קלו נצי  אי
בת הר״ש שלוש, ״הפריה ברחם ׳ 115 [ה], תשו , עמ פית״ ו  כרך ב, ערך ״הפריה חוץ־ג
ק ס ם פ ׳ 31 [ו] (ראה ג ת חיפה, מס׳ 39, עמ ן המועצה הדתי ת, בטאו , אורחו ת״ דקאי נ ו  פ

 הדין שלערעור*).

י להצטרף לדברי חבריי, השופטים אור, זמיר נ , מבקשת א ו ת־דעת ז ו ים חו  בטרם אסי
ל חלק ות הדעת ש אמר בחו י להוסיף דברים בהקשר לנ נ צאת א  והנשיא ברק. כמו כן מו

ת־דעתי זו. ו ת חו ב י ת י לאחר כ די עו לי , ושהגי י ה כדעת נ י שדעתם אי  מחברי

 הזכות לחיים

ל ההורות ושל העברת גי ש ולו ד הבי מ מ  27. חבריי, השופטים גולדברג וקדםי, התייחסו ל
י חמנ תי נ ל רו ת לבה ש ל א ש מ ה ל נ ע טי מדור לדור. חברי, השופט טירקל, נ נ ן הג  המטע
ל ל תן כ י . לא נ וש״ י אנ ל ״חי את הערך הכביר ש ים״ ו ת לחי כו ת ה״ז ס א ל נ תו ע  בהעלו
ת דשו ת והיותר מקו ו ל ע ותר נ ות הי י כו ים״, שהן מהז ט ב״ערך החיים״ וב״בזכות לחי  להמעי
ת יצור חי. נ ה בבחי נ נ ת אי פרי א שהביצית המו ל . א דשת מכולן א הזכות המקו , אם ל ו נ י נ  בעי
ך לאחר קפא סמו י הזוג במצב פרה־עוברי המו י בנ ל שנ טי ש נ ן ג ע ט ת היא מ פרי  הביצית המו
בר לבין ות עו ד להי ם בודדים, ללא הפרדה בין מה שעתי רכב ממספר תאי  ההפריה. הוא מו
ל אל ש צי טנ ו ימים, אלא בקידום פ ן מדובר בשימור חיים קי ות שיליד.. אי ד להי  מד. שעתי
ן. חברה שבה זכאי א ביצירת חיים יש מאי ל , א ן מדובר בשימור חיים שנוצרו  חיים. אי
א כצו בת ליצור חיים, אף ל י ה מחי נ את ההולדה, חברה שאי ת המשפחה ו ן א נ כ ת  הפרט ל
ל אדם ליצור חיים בעל־כורחו בשם הזכות ת ע ו פ כ לה ל כו ה י נ נ ט כצו דתי), אי ע מ ל ) י ר ס ו  מ
ל חברה נאורה ימים. כ ן משימור חיים קי בדל לחלוטי ושא נ וה נ  לחיים. יצירת חיים מהו
ת ליצור ה מאפשרו י ג לו ו ל מחיר. הרפואה והטכנ כ ת בשאלה אם יש ליצור חיים ב ט ב ל ת  מ
יתכן שלא ירחק היום ם ליצירתם. י י ם הטבעי ם מהאמצעי תקי מתנ ם ההולכים ו  חיים באמצעי
ך ל תהלי כ ת העובר, ו ישא א תי שי ו ל האם ברחם מלאכ ת רחמה ש תן יהיה להחליף א י  שבו נ
ה להדהד בחלל ואף נ כ ש מ ות ת ת המוסרי ת. השאלו כל להתבצע במעבדו ו  יצירת החיים י
שת ת קדו ל דגלן א ת אירופה, החורתות ע ת ורוב ארצו ת ארצות־הברי ו נ י ב מד ה. רו  תחרפנ
ת, ו ות, אתי ת מוסרי בו זאת מסי , ו ת דקאי נ ו ת אם פ ל יצירת חיים באמצעו  החיים, אוסרות ע
לת הנשים בישראל״, ת ״שדו ם, לרבו י נ ת ועוד. גורמים שו ו אי ת, רפו ו ציאלי ת, סו ו י נ ו  רעי
ת ת א דו ם המעמי ת נשי ל עבדו ג ש ו כמטפחת ס ת ו סרי ת כבלתי מו דקאו נ ו ת הפ  רואים א
ת החיים. ת במהו עו ג ו נ ת ה ו מי ו ת קי ו ושא ההולדה החוץ־גופית חובק שאל  רחמן להשכרה. נ
י נ ל מי מב ת ע ו פ כ לה או הנמקה ל ל החיים עי ן ש ו דש והעלי א בערך המקו תן למצו י א נ  ל
י הזוג ל הסכמת מי מבנ ותר ע תן לו י א נ ך הפריה חוץ־גופית; ל  הזוג ליצור חיים בתהלי
י י בנ א הסכמת שנ ל ך ל ך בתהלי תן להמשי י ת. לא נ נדקאי ת בפו קפאו ות המו ת הביצי ל ת ש ה  ל

 * שם, בעמ׳ 500, 506.
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

ך לא כלום עם שיקולים להמשך תהלי ן לקדושת החיים ו . אי ם הגנטי נ ע ט ת מ  הזוג שתרמו א
ל טרום יצירת חיים. קדם זה ש יה, בשלב מו  ההפריה, בכפי

 ״הצדק״

ים, רגשיים ומי ים קי , בעלת היבטים אנושי ו נ י נ י הוא שבסוגיה שלפ  28. אך טבע
ל וס ה״צדק״ לצדה ש ו אחיד. אלא שגי נ ן אי ת והפתרו ת הדעו ו ג ל ו ים, מפ נורמאטיבי  ו
דת ואולי אף לצדק ג ו דת, חוטא לדעה הנ ג ו לתו מן העמדה הנ די כך שלי ת ועל־י ח  עמדה א

.  עצמו

ט פ ש מ , כ [ז]); ה וה לרדוף אחר הצדק: ״צדק צדק תרדף״ (דברים, טז  האדם מצו
לם מאז ומקדם היא, ל עו מדת ברומו ש ת ״צדק״; אלא שהשאלה הקשה העו  שואף לעשו
. גים אותו תו וכיצד משי צד מגדירים או , כי ו י נ י , מה מאפי תו , מה משמעו  מהו ״הצדק״
ת, הספרותית, פי סו לו ת, הפי די ת, התלמו ת גדולי ההגות המקראי ת אלה העסיקו א  שאלו
, ם רבים: חברתי י תכנ ם רבות ו י נ יות. לצדק פ ת בכל הדורות והתרבו ת והדתי  המשפטי
ת ת א ון לחקו י ועוד. יש הרואים בצדק האנושי ניסי , משפט י , כלכל י נ , מדי טי לי , פו  אישי
ל הצדק. ויש הרואים תו ש ת התמצו ; יש הרואים בשוויון א i m i t a t i o D e i הצדק האלוהי 
י הצדק רת גגם של ״כלל ת קו ח ם ת פפי ם המסתו ל כללי ט צדק בשמירה ע פ ש ת מ י  עשי

״.  הטבעי

, בספרו הנ״ל, בעמ׳ 84: פט כהן ו אומר השו י ל הקושי בהגדרת הצדק ובגילו  ע

ש הוא; והעובדה פ נ ה ־ ת נ ו כ : ת תו או להגדירו לו תן לג י ע שנ ד ו מ נ  ״,..הצדק אי
ל יה ש נ פי שבסימפו ו ל לי ש נה מקלה על הגדרתה ־ מ ת היא, אי ושי אנ פה ו  שי
ל הוא, ל כ ל להוכיחן ... ה כו ־אתה י ת שאי תי ו ל קתדרלה ג  בטהובן או ש
מו ן לתו ט חש ומאמי פ ו י ש נ פ ן העומדים ל ־די י בעלי ל אחד משנ , שכ  למשל
ל קו ואילו חוש־הצדק ש ל ספו ל הזוכה בדין בא ע ; חוש־הצדק ש  שהצדק עמו
מצא שחוש־ ל ... נ ו ו עו עשה ל ע שנ כנ ת והוא משו ע קשו ג פ נו נ ד בדי  המפסי
, ומה גם שאף בי יקטי דה לצד אובי ל לשמש קנה־מי כו ו י נ  הצדק האנושי אי
ן , ובוודאי אי ת ע ד ן ל תן להגדרה ולמדידה. ואף גם זאת: אי י ו נ נ  הוא אי
: מן י נ ל פלמו ן ומהימן מחוש־צדקו ש י אמי נ ו ל פל ע, שחוש־צדקו ש  לקבו
נה דק, אבל גם מהבחי ל אחד מהם צו יקטיבית שלו כ נה הסובי  הבחי

. דק במקצת״ דק, או צו ת צו ו ל אחד להי י כ בית עשו י  האוביקטי

: ׳ אלן מד ס׳ ק , אומר המלו ח ״צדק״ נ ת הרבות והמעורפלות שיש למו ו י ל המשמעו  ע

"Ever since men have begun to reflect upon their relations with each other 
and upon the vicissitudes of the human lot, they have been preoccupied 
with the meaning of justice. ...I choose at random a miscellany of the 
adjectives which, in my reading, I have found attached to different kinds 
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ חמנ א 2401/95 >ע״א 5587/93) ר׳ נ ״  ת

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

of justice - distributive, synallgamatic, natural, positive, universal, 
particular, written, unwritten, political, social, economic, commutative, 
récognitive, juridical, sub-juridical, constitutional, administrative, tributary, 
provi- dential, educative, corporative ,national, international, parental. 

A very little ingenuity would extend the vocabulary indefinitely. There 
seems to be no end to this classification and sub-classification and its 
instructiveness is not always proportionate to its subtlety. There is a danger 
of the cadaver being so minutely dissected that little of its anatomy is left 
visible to normal sight" (C. K . Allen ,Aspects of J u s t i c e (London, 1958) 3-4). 

תו ת מהו ל הניסיון להגדיר א ויתרו ע ו בהוגים שו ם אנ י תקל ות נ נ ים האחרו  בעשרות השנ
ן: לד דוורקי נ ל כך רו ל ה״צדק״ בהגדרה ממצה ואחידה. אומר ע  ש

"In the end, however, political theory can make no contribution to how 
we govern ourselves except by s t r u g g l i n g against all the impulses that 
drag us back into our own culture, t o w a r d g e n e r a l i t y a n d some reflective 
basis f o r d e c i d i n g which of our traditional distinctions and discrimi-
nations are genuine and which spurious, which contribute to the 
flourishing of the ideals we want, after reflection, to embrace, and which 
serve only to protect us from the personal costs of that demanding 
process. We cannot leave justice to convention and anecdote" (R. M . 
Dworkin, A M a t t e r of P r i n c i p l e (Cambridge, 1985) 219. 

׳ ש׳ כי).  (ההדגשות שלי ־ ט

ת כו מוש ז ־צדק״ לחברה; מי ־צדק״ לאחר או ״אי ל ויהיה ״אי כו  29. ״צדק״ לאחד י
ת זכותו ו לממש א ע ממנ נ מ נ ל אחר ש עה בזכותו ש י ל שיהא בו משום פג כו די אחד י י  על־
ד בדין, שאז ם כאשר הפסי תו ג ה או ו , ותחושה זו מלו ו ן סבור שהצדק עמ י י ל מתד  הוא; כ
תפס ל להי כו מת י י ־חברתי בחברה מסו  חש הוא שגעשה לו ״אי־צדק״. ״צדק״ כלכלי
ל חשבון אחר, רק משום שהאחד ל לאחד ע ו ו ן ע קו ־צדק״ בחברה אחרת. האם תי  כ״אי
י לאדם צו ת פי ק נ ע ־צדק״ לאחר? האם ה ו ״אי נ י האחר, אי פ ל כות כ ן לו ז ע וגם אם אי ג פ  נ
ע ו ג , משום שהוא פ ך חיוב רעהו , תו ת סעד ל ב ק ת ל י לה משפט ו עי ע בלי שנמצאה ל ג פ נ  ש
א ל מ ן ל ח נישואי יב אדם שהבטי ו מחי נ ת ״צדק״? המשפט אי י ל לשלם, היא עשי כו  ורעהו י
ט פ ש מ ן ה ת כן. הסעד המושט הוא פיצויים. אי ו לעשו כפ , ואין הוא או בותו י ת התחי  א
ת כן והתחרט. מפר ההבטחה ו ש ע ו ל ד ילדים לבן־זוגו גם אם הבטיח ל לי יב אדם להו  מחי
ם י ט לא יחייבו לקי פ ש מ לם ה , או דקת״ ה ״צו נ תו אי ו הג ש לאחר. התנ פ מפח נ  גורם אכזבה ו
ת ולדו של גבר לה א ב כאשר אישה מפי ר ע ת ו מ נ ט אי פ ש מ  הבטחתו בשם ״הצדק״. ה
ן זה , אי ח והאובדן שלו פו , הקי ל י תחושת התסכו ו? לפ דק כלפי , האם זה צו ו נ ד לרצו ו ג י  בנ
ף נטרס אחר, עדי ל אי גן ע י ט מהגבר מלהתערב ו פ ש מ ע ה נ מ , י ן כ ־ י פ דק; אף־על־  צו

ל הגוף. ת ע ו נ ; האד ו י נ  בעי
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י ואח׳ נ חמ ׳ נ ׳ ד י נ חמנ א 2401/95 >ע״א 5587/93) ר׳ נ ״  ת

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

ן הצודק ־אדם חלוקים באשר לפתרו י י לא זו בלבד שבנ מד הייר, כ  30. אומר המלו
: ה כלשהי א לבעי ל פן מ ן ״צודק״ באו ימת, אלא שאפשר ואין פתרו ה מסו  לבעי

"By this I mean not merely that people can disagree about the just 
solution to a particular dilemma, but that there may be no completely just 
solution" (R. M . Hare, M o r a l T h i n k i n g (Oxford, 1981) 158). 

ך מסובך ימת. זהו תהלי ת בפורמולה מסו כולה להתמצו ה י נ נ ת הצדק במשפט אי י  עשי
מד דיים: מר המלו ת שוויון. או ים, לרבו נ בים שו נים בין מרכי ו ז ל אי  ש

"Justice is not some 'thing', which can be captured in a formula once and 
for all; it is a process, a complex and shifting balance between many 
factors, including equality. As Friedrich observed 'Justice is never given, 
it is always a task to be achieved'" (Dias ,supra, at 66). 

מי י נ ו פ ת צדק צ י ת הצדק, מהווה השאיפה לעשי ת ולהגדיר א ו ל ג  31. על־אף הקושי ל
מוש הצדק. חוש הצדק טי יש משום מאמץ למי פו ל־דעת שי קו ת שי ל ע פ ה פט. ב ל שו ל כ  ש
, המהווה ת צדק משפטי ת להשג טי פו ל־דעתו השי קו ת שי פט מנחה א ל השו יקטיבי ש  הסובי

, בספרו הנ״ל, בעמ׳ 94-93: ך כהן ל כ ל המשפט. אומר ע טגרלי ש נ  חלק אי

ב המשפט ומטרתו לבין ׳הצדק המשפטי׳ שבביצועו. כבר  ״..&ין להפריד בין טי
ל אחד ואחד מהם חוש־ כ ים זה מזה, גם בכך שיש ל נ י־האדם שו ו שבנ נ  ראי
ה נקצי נדיבידואלי הוא, במידה זו או אחרת, פו , ושחוש־הצדק האי ק משלו ד  צ
ת חוש־ ל א י ע פ ל אחד ואחד היה מ לו כ ים. אי נדיבידואלי ם אי נטרסי ל אי  ש
די י הו ובוהו. על־ לם חוזר לתו י שהיה העו , חוששנ ו י פ הג על־ ו נ  צדקו־שלו ו
לם ... הוא ום העו מתו לקי ת תרו א תורם א , הו ת המשפט ם א י  שאדם מקי
ן ה אלא להשכי נ תו אי , שתכלי ק ודין ־ נעשה צדק חברתי עשה חו , נ ו  שאמרנ

 שלום בין הבריות.

 ...צדק משפטי מתבטא תמיד במעשים ובמחדלים התואמים את הנורמות המחייבות
׳ ש׳ כי).  כל אדם והשוות לכל נפש ..." (ההדגשות שלי - ט

: ו ו מפי נ ם א ד שומעי עו  ו

ת ו י , בחרנו במשמעו ו עליהן נ ל הצדק, שכבר עמד ות, הרבות ש י  ״מן המשמעו
ל טגרלי ש נ צדק׳ המהווה חלק אי ת ה׳ ו רואים בהן א ד שאנ ימות מאו י  מסו
. ׳צדק׳ זה עולה, במידה רבה, עם םה שפאונד כינה י שהגדרנוהו פ ׳ כ משפט  : ה׳

ו - נ י שראי פ  בשם ׳הרעיונות הפילוסופיים, המדיניים והמוסריים׳ אשר - כ
ל המשפט״ (שם, בעמי 83; ההדגשה שלי טגרלי ש נ ם לדעתו חלק אי  מהווים ג

׳ ש׳ כי). - ט

ת י י היא עשי חמנ י נ נ ת לד ו ענ . הי ו נ נ י י י בענ טראל י א נ ט הו ש פ ו שג מ  32. הצדק כמו
ר אחר ״הצדק״ ו לתו נ י . על ־צדק״ לו ת ״אי י ות לה היא עשי ענ הי , ו י חמנ תי נ ־צדק״ לרו  ״אי
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

פטת ט׳ שטרסברג־כהן  השו

ים והמוסריים״ המהווים חלק י נ ים, המדי ות הפילוסופי נ ו ם ״הרעי ה אחד ע  העולה בקנ
טגרלי של המשפט. נ  אי

ל א הסכמתו ש ל ך ההשתלה ל ך בתהלי ן להמשי ה אי , שלפי ו נ י נ ן שלפ י י  הכרעתי בענ
ן זו הכרעה ת. אי י ת ופרטנ ן זו הכרעה מקרי ל צדק במשפט. אי , היא הכרעה ש י נ  ד
ות ורחשי לב בלבד. זוהי החלטה בי יקטי בי ת סו ל תחושו ת המתבססת ע בי טי אי טו נ  אי
ת אפה: מ ש ת נ כה והמהווים א ם בתו פלי ל השיטה, המקו ל ערכי הצדק ש  המושתתת ע
י החלטה ג בתחום ההולדה, פר ו ־ז י ת, יחסים בין בנ ה אישי מי ו נ טו ות הפרט, או י  זכו
ל אדם הורות, ת ע ו פ כ ל ת הממסד מ עו מנ . הי על ים לשם הוצאתה לפו י ת הדורשת שנ פ ת ו ש  מ
ג ברקמה ל האדם וארו פשו ש זות נ ג בנושא החבוי במחו ו ־ז י  דרישת שיתוף והסכמה בין בנ
ים נ ונים שו ז ל אי ך ש ות והורות. ההכרעה שהגעתי אליה, היא פרי תהלי י ג ו ל ז נה ש  העדי
טב הבנתי . יש בה - למי ד אלו ג נ ו כ ם אל מתי ת, המעו ות ומשאלו י ם, זכו  בין ערכי
ת הבסיסיות, רמו ו ת לנ ו נ אמ . נ ו השלם והקוהרנטי בנ , במו ת צדק משפטי י  ותחושתי - עשי
ן ו י ו ות הפרט ולשו י ל האדם, לחירו ות היסוד ש י ל השיטה, לזכו ת היסוד ש ו נ  לעקרו
ט צדק פ ש ת מ י ו הרחב, יבטיחו עשי בנ ן במו ה ויישום הדי ל ות א י ל זכו  בהפעלה ובמימוש ש
ות״ בי יקטי ת סובי ״ או ״תחושו ת בטן פש. ״תחושו ל נ כ י ושווה ל נ , עקרו , ערכי בי ורמאטי  נ
ו נ ת רצו י י לכפ ו ו ו כז ת ל ד מ ו ן ע ת זכות למי שאי ק נ ע ל ה ל ש ו במסלו תנ ת להוליך או ו ל ו  על
ן הוא חב ת שאי בו ו חו ה עלי נ טל ל אחר, באופן שתו ט ־ ע פ ש מ ת ה ל האחד - באמצעו  ש
ל כ ם. ב ו מופקדי ל שמירתן אנ , אשר ע יות היסוד שלו עה בזכו י תן מהווה פג י  בהן ושכפי
י ל אחד משנ ת ה״צדק״ ע י ו ן בהדבקת תו ת הקושי הטמו ל יש כדי להמחיש א י  האמור לע

ת האפשריים. ו נ ו  הפתר

 סוף דבר

ל אורך כ י ל י נ ד עי ג נ ויתי ל ו תה שי , או תי ל רו לה ש לתסכו קתה ו י למצו נ  33. ערה א
כפו י אם י נ ל ד זקו ש ל מנ דו ־מימוש הורותה ג תי מאי ל רו זקה ש ך שנ כ י ל נ  הדרך. ערה א
ל אלה כה בסבל ובמאמץ העולים ע יתה כרו תי להפריה הי ל רו מתה ש ו הורות: תרו  עלי
ת ת הבית, הקים משפחה חדשה, מימש א ב א י עז נ ; ד י נ ל ד כים בתרומתו ש  שהיו כרו
ולוגית. ת בי ש אימהו מ מ נה ל ות האחרו ל הנראה ההזדמנ כ תי זוהי כ ל רו , ואילו בשבי  הורותו
תי י לו להסכים לאפשר לרו ם לאורו ראו ל א ו ולשקו י נ ד עי ג נ ת ל ו י לשו נ ל ד ן זה, ע  מאז
ו ף עלי , ואין לכו מו ל וצריך להסכים במקו כו ש י ת נפשה. אין אי א ש ת מ ת להגשים א ו ס נ  ל
ו בא במקום ההסכמה נ . מאזן כזה אי בוא במקום הסכמתו טי שי פו ת צו שי  הסכמה באמצעו
ות ל להי כו ו י נ ת. מאזן כזה אי פוטי פה שי ת לאכי תנ י נ ת ה י ט פ ש ת מ כו ו יוצר ז נ  הנדרשת ואי
ף כות לכו ו ז ת עלי ן בסיס להשתי לה חובה וכאשר אי ן מו כות היא חירות שאי  לעזר כאשר ז

. ל אדם הורות בעל־כורחו  ע

ות הורה ובכך ה לאדם החירות להי נ ו ת י להשקפתי נ י אומר, כ ת ד מ כום ע  34. לסי
תו ל אחר חובה לעשו לה ע ו זכות המטי ה ל נ תו ן נ ך אי ת בסיסית, א ושי הה אנ ם כמי  להגשי
ות ן הזכות להי לם אי ת להבאת ילד. לעו ך עצמו הורה. בהיעדר הסכמה הדדי  הורה, ולהפו
נומיה המסורה לאדם ת האוטו כולה לצמצם א מוש עצמי - י ת למי כו ק מהז ל ח  הורה - כ
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״ נ  י

ל ׳ ט ׳ א פטת ט׳ שטרסברג־כהן, השופט צ  השו

י להביא ים כד י ת חייו. דרושים שנ ן א נ לתכ ל ו כ ל כ ן בידיו ל את חופש הבחירה הנתו  אחר ו
ת זו, י ל כ ת ת ל אחד מהם להשג ל כ ת ש כ ש מ לם, ומכאן נגזרת הדרישה להסכמה נ לד לעו  י
יה צאתו עשו ך שתו ל אדם להמשיך בתהלי ל חובה ע ן להטי ת אי  ללא הסכמה הדדי
פית במסגרת ו ך הפריה חוץ־ג ל בתהלי ים בהורות בלתי רצויה. הסכמה להתחי  להסתי
ה יכולה להיחשב כהסכמה נ , אי תפת ם ולהורות משו תפי ת לחיים משו קרי  הסכמה עי
ל צד לחזור בו , זכאי כ ו , וגם אם יכולה היא להיחשב ככז ת או כהסכמה נמשכת ק פ ס  מ
ת ד ו ק נ ל שלב עד ל כ . דרושה הסכמה ל ו נ נ י י ת כה דרמטי כבענ בו סי י נ ו נ ה בשי  ממנ
ת יב א תן לחי י ות בגוף אישה. בהיעדר הסכמה כזו לא נ  האל־חזור, שהיא השתלת הביצי
ל כ , ב י א ל תנ כ לם ב לד לעו י לא הסכים להבאת י נ . ד ת למשאלתה של רותי ו ענ י להי נ  ד
ג כזה, ומשהמסגרת ג מצ א הצי , הוא ל ו א הבטיח הבטחה כז ת ובכל מסגרת. הוא ל בו סי  נ
ך תן להמשי י י הזוג התפרקה, לא נ י בנ לה הסכמתם של שנ ה מלכתחי ל ע כה פ  שבתו
ת הסכמה ת ת מסירובו ל ו מ ל ע ת ך ה ו י או ת נ ל ד ת הסכמתו ש ל ב ל ק ך ויתור ע ו ך ת  בתהלי
, לא טי פו ת צו שי ו הורות בעל־כורחו באמצעו ת עלי ו פ כ תן ל י לא נ ך, ו  להמשך התהלי

לא בשם החיים.  בשם הדין, לא בשם הצדק ו

ה דין העתירה להידחות. יתה, ולפי ותרה כשהי י נ ת ע  אשר־על־כן ד

, ל בית המשפט בא להכרעתו ש ב מו י שו חמנ י הזוג נ ל בנ ם ש נ י י נ : ע ל ׳ ט ׳ א ט צ פ ו ש  ה
ן ו ט העלי פ ש מ ת ה ן בי ל פסק־די וסף ע ן נ ו ים די י החלטת הנשיא שמגר שהורה לקי פ ־  על

 בע״א 5587/93*.

י הזוג נישאו . בנ י ת נחמנ ש ר ל פ ת עיקרי העובדות ואת ההליכים ש  נזכיר בקצרה א
ת 1988 תת רחמה. בשנ ח לכרי תו י ר נ אלצה האישה לעבו ם נ י ת 1984, וכעבור שלוש שנ  בשנ
ל האישה בזרעו ות ש ל הביצי די הפריה חוץ־גופית ש י פקד על־ להי ת ו סו י הזוג לנ  החליטו בנ
ת לא הותרה אז דקאו נ ו ת. פ דקאי נ ל פו טי המופרה ברחמה ש נ ל האיש, והשתלת החומר הג  ש
ת שלב ההפריה בארץ, ואת ההשתלה בארצות־הברית, ת א חלט לעשו  בארץ, ועל־כן הו
ת שם. לאחר שבוצעה ההפריה, ובטרם בוצע שלב ההשתלה, דקאו נ ו ת מרכז פ  באמצעו
ת ביתו ועבר לגור עם אישה אחרת, שהרתה י הזוג, האיש עזב א ו סכסוכים בין בנ ע ל ג ת  נ

. ילדה לו  ו

הוקפא החומר המופרה, וביקשה פקד ו תא, שם הו ת החולים אסו ה לבי ת נ  האישה פ
ל האיש, הן במכתב תו ש דו ג ב התנ ק ת החולים סירב, ע ו לצורך ביצוע ההשתלה. בי  לקבל
ט פ ש מ ת ה ה לבי ת נ ת בארצות־הברית. האישה פ דקאו נ ת החולים והן במכתב למרכז הפו  לבי
ת החומר דיה א ל לי ב ק ת ל ד השופט ח׳ אריאל, שהיא זכאי ק כבו ס  המחוזי בחיפה, ושם פ
על י הזוג, ו יתה בין בנ ד להסכמה שהי ע ו י נ ם מרכז ו של השופט, מקו ן נימוקי  המופרה**. בי
, והערעור ן ק הדי ס ל פ . הבעל הגיש ערעור ע ל לחזור בו מהסכמתו כו ן הבעל י ך שאי  כ

ל ברוב דעות. ב ק ת  ה

 * פ״ד מט (1) 485.
 ** פ״מ תשנ״ד (1) 142.
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

ל ׳ ט ׳ א פט צ  השו

יתה , שהי יחמתי מדעתי לא נ עתה, ו ם בדברי חבריי אז ו נתי בדבר, כמו ג י עי  שבתי ו
״ל. ט בע״א 5587/93* הנ עו ת המי ע  ד

ו הושג ההיריון ל י ק היריון, אפ ם לאיש להפסי מעי קר הדברים שם, שכשם שאין שו  עי
ע לו ו ן לשמ ך אי נה, כ ם בגופה של אישה שלא לרצו ן מתערבי י שאי נ פ ה וברמייה, מ  בהטעי
ל ופה ש ת בג ת ההתערבו ע - א ר פ מ ך הפריה, כאשר הפסקה כזו עושה - ל ק תהלי  להפסי
, ור בו שתק האיש מלחז עתה מחוללים. כמו כן מו צנ דה ו נמצאו כבו וא ו ת שו  האישה התערבו
ו נ י שאי ו נ ת מצבה לרעה, שי נתה א ת הסבירה, כאשר האישה שי ן ההסתמכו ח עקרו  מכו
ם מהווה א ג ל ה בלבד, א נ ת הג נ ע ו ט נ ב אי ת שו ח הסתמכו  חוזר. כמבואר שם, ההשתק מכו

עה ואכיפה. ת תבי ל י  ע

ו נ י נ ן לפ ני מבקש להוסיף כמה דברים. אי י חוזר ומאמץ מה שכתבתי שם, והרי נ  א
ב, חוק ו זה מקרו קפ ס לתו נ כ . גם בחוק שנ ו נ י פתר הסכסוך שלפנ י ה י י פ ן שעל־  הוראה שבדי
ן הוראה המסדירה סיטואציה מעמד היילוד), אי את עוברים (אישור הסכם ו שי  הסכמים לנ
ם לה. ראה: על״ע 663/90, 691, 5154/91 פלוני נ׳ י נ ת המחוקק כמה פ ק י ת . ש ו נ י  כזו שלפנ
 הוועד המחוזי של לשכת עורכי הדין תל־אביב־יפו [6], בעמ׳ 404; בג״צ 4267/93, 4287, 4634
 אמיתי ־ אזרחים למען מינהל תקין וטוהר המידות ואח׳ נ׳ ראש ממשלת ישראל ואח׳ [7], בעמי

.457 

י בך ומורכב מדי , מסו י ן חשוב מדי י י . הענ ה כהסדר שלילי קת החוק כמו ן לומר ששתי  אי
 להסדר שבשתיקה.

מי ת בתחו ד בין קצב ההתפתחו י מ ת מהפער הקיים ת ע ב ו ק נ קת החו  נראה ששתי
ת ם בחקיקה. בי נ ג לע יים אלה ו ו נ ט שי ו ל ק ט ל פ ש מ לת ה כו ן י ה, לבי י ג לו ו ע והטכנ  המד
M o u n t h a M i n e s L t d . v. P u s e f ת הפער האמור, בי אר א ה תי ל אוסטרלי ן ש ו ט העלי פ ש מ  ה

: ( 4 6 ] (1970] 

"Law, marching with medicine but in the rear and limping a little". 

ם א תחו ו ו אפ נ י נ לפ , ו לע ומדדה אחרי הרפואה״ ותו ״צו י הי נ פ ן מ נ תק במקרה ד  החוק שו
די המחוקק. י אי שטרם הוסדר על־ ־רפו  משפטי

 פיתוח המשפט

ת ת י ל ט כד פ ש מ ת ה ח א ת פ ת החובה ל ט א פ ש מ ת ה ל בי ל ע י ט ל חסר בדין מ ומו ש  קי
ה ש ע אל ת נת ״שב ו א רשאי לשבת בחיבוק ידיים בבחי ן הו . אי ו י ה למקרה המובא לפנ נ ע  מ
J. C. Gray, The N a t u r e a n d Sources of the L a w (New York, 2nd ן זה י י  עדיף״. ראה לענ
éd., 1948) 302: 

 שם.
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י ואח׳ נ חמ ׳ ד׳ נ י נ חמנ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נ ״  ת

ל פט צ׳ א׳ ט  השו

"When a case comes before a court for decision, it may be that nothing 
can be drawn from the sources heretofore mentioned; there may be no 
statute, no judicial precedent, no professional opinion, no custom, bearing 
on the question involved, and yet the court must decide the case 
somehow; the decision of cases is what courts are for ... And I do not 
know of any system of Law where a judge is held to be justified in 
refusing to pass upon a controversy because there is no person or book or 
custom to tell him how to decide it. He must find out for himself; he must 
determine what the Law ought to be; he must have recourse to the 
principles of morality". 

ים נ גים שו ׳ ברק מבחין בין סו פ ת המשפט? פרו ח א ת פ ו ל נ י ם על  באיזו דרך ובאילו כלי
ח תו פי י אלה: השלמת חסר ו ו חשובה ההבחנה בין שנ נ נ י י לענ ת, ו טי פו  •של יצירה שי
ח המשפט״ תו פי ת, השלמת חסר ו ו ת לסוגיה: פרשנ טי פו , ״היצירה השי  המשפט. במאמרו

א) 267, 270-269, אמר דברים אלה: ״ נ - ן ט (תש״  הפרקליט ל

ים חסר י החסר ... קי לו פט הוא מי ל ידי השו עת הדין ע י של קבי ג השנ  ״הסו
ת זו ־שלמו אי י הוא בלתי שלם, ו ת או הסדר משפט י ט פ ש  מקום שגורמה מ
ים, ת ההסדר. כשם שקיים חסר בקיר אבנ י ל כ ת הנורמה או ת י ל כ ת ת ת א ד ג ו  נ

צות להשלמת הקיר .... ם הנחו י ת האבנ ח ס א י כח להכנ ם שהבנאי שו  מקו

ט ... במרכזה פ ש מ תוח ה פט הוא בפי ל ידי השו עת הדין ע י ג השלישי של קב  הסו
י ל פ ת חדשה, הנדרשת ע י ורמה משפט פט כיוצר נ ל השו תו ש לו מדת פעי  עו
ם, או יוצר טקסט י בי קי ורמטי ט נ ס ק  צרכי החיים, בלא שהוא מפרש בכך ט

בי קיים״. ורמטי א חסר בטקסט נ ל מ בי חדש כדי ל ורמטי  נ

ל דברים אלה, בספרו פרשנות במשפט, כרך א, תורת הפרשנות ׳ ברק חזר ע פ  פרו
 הכללית (נבו, 1992) 609 באומרו:

פט יוצר נורמה ת, אשר במסגרתה השו טי פו ת שי ו ל י ט הוא פע פ ש מ ח ה תו  ״פי
ל ת זו מבוססת ע ו ל י מת ... פע י ל נורמה קי ל ביטולה ש ז ע  חדשה או מכרי
ם, י ת והסדרים משפטי סדו ת החיים. מו או ת המשפט למצי ם א  הצורך להתאי
ד״. ת צרכי ההווה והעתי ם א אמי נם תו ב אי ת החברה בעבר, שו  אשר שירתו א

ל ם ש לא לתחו ט ו פ ש מ ח ה תו י ל פ ם ש ו שייך לתחו נ י נ , המקרה שלפ ו י הבחנה ז פ  על־
ך כ ת החיים גרם ל ו ורמה חסרה או לקויה. קצב התפתח ו נ נ י נ ן לפ ן אי  השלמת החסר, שכ
ו נ י על כן על ם ההפריה והגנטיקה, ו ת מתחו ל שאלו ל ש ו ל מכל ן דעתו ע ת  שהמחוקק טרם נ

. ו נ י ל המקרה שלפנ ל ע ת הנורמה הראויה לחו  ליצור א

ת ו פי ל הצי ד ע ם; ב< לעמו ת האינטרסים המתנגשי : א) לבחון א ו נ , עלי ו כן תנ  בעשו
ת הראויה. ות המשפטי י נ לי המדי קו ת שי ל א י הצדדים; ג) לשקו ל שנ ות ש מי טי י  הלג
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 השופט צ׳ א׳ טל

 האינטרסים המתנגשים

ות ות הורה והזכות שלא להי ת זו בזו: הזכות להי ות המתחרו יות העיקרי ם הן הזכו י  שתי
ק יותר אם נאמר, האינטרס י די ל המקרה, נ ן החלה ע ן הוראת די  הורה, ואולם, מאחר שאי
ת ו נטרס להי נטרסים אלה? האי ל אי ם ש נ כ ות הורה. מהו תו א להי ל ת הורה והאינטרס ש ו  להי
ם. בע״א 488/77 י ל האדם, ואין הדבר צריך לפנ ות ביותר ש ת הבסיסי פו א מן השאי  הורה הו

 פלוני ואח׳ נ׳ היועץ המשפטי [8], בעם׳ 441, נאמר:

ילדם ותר מן הקשר הנפשי בין הורים ו כס היקר לאדם י ך נ ן ל  ״בדרך־כלל אי
ר ההמשך את דו ת פרי אהבתם עצמם ובשרם, ו , שבו הם רואים א  הטבעי

״. ם התורשתי נ ע ט ת מ  הנושא בחובו א

 ובע״א 451/88 [2], בעמ׳ 337, נאמר:

ל אדם...״. ת יסודית לה זכאי כ ושי כות אנ  ״הזכות להורות הינד. ז

, דן s k i n n e r v. O k l a h o m a (1942) [52] ן י י ן בארצות־הברית, בענ ו ט העלי פ ש מ ת ה  בי
י הזכות להורות היא ק כ , והוא מסי ת נ ג ו ת מ קתי כות חו  בשאלה אם הזכות להורות היא ז
"Fundamental to the very כי זכות זאת היא  "One of the basic civil rights of man", ו

 "existence and survival of the race (שם, בעמי 541).

וק שלא ת הורה, או ליתר די ו ך, שלא להי נטרס ההפו מד האי ומי זה עו נטרס קי ד אי ג נ  כ
ם זה בזה, יש לזכור כי גשי ו לאזן בין האינטרסים המתנ . בבואנ ות הורה בעל־כורחו  להי
ת הורה״, אין האינטרסים ו ות הורה״, ו״שלא להי ת, ״להי ן הסימטרי ע הלשו ב ט ת מ  למרו
ומי הן בעבור הפרט והן בעבור נטרס בהורות מהווה ערך בסיסי וקי  האלה שקולים. האי
גן , בהיעדר הורות. הערך המו ם ערך, כשהוא לעצמו ן שו ת זאת, אי מ ו ע  החברה כולה. ל
ל הפרט לבל ת, כלומר חירותו וזכותו ש ו ות הורה הוא ערך הפרטי נטרס שלא להי  באי
, בעמי ל ד״ר ברק־ארז ת םאמרה הנ״ל ש ן זה א י י ות. ראה בענ מי נטי ו האי  יתערבו בהחלטותי

:200-198 

ות ת להי כו ת הורד, צרי ו ות הורה והזכות לא להי ל לא ברור אם הזכות להי ל כ  ״
ת, לא ות לכאורה. במילים אחרו ת באותו מישור רק בשל היותן סימטרי ו נ ו ד י  נ
ת ו חז י הזכויות רק משום שהן או ל סימטריה בין שת ומה ש ח קי י תן להנ י  נ

ל חבל ההורות. ו ש י קצותי  בשנ

ד. האם הזכות לחיים ת תמי לו ן שקו נ ׳ אי ן אי יש׳ והזכות ל׳ , הזכות ל׳ ל ל כ  כ
ל כ ה יש ל ת עמדה מוסרית לפי , אפשרי ן ן לזכות למות? אכ טי לה לחלו  שקו
ות־משקל. מי שמקבל ות שו י ת, ושתיהן זכו זכות למו ת ו ו ת לחי כו  אדם ז
ת ם באמצעו ת ג ך בהכרה מלאה במימוש הזכות למו תמו  השקפה זו י
ת. כך, ת גם עמדה אחרת, א־סימטרי לם אפשרי ת. או בי ׳ אקטי המתת־חסד  ׳
א נית׳ לגבי החיים והמוות. מע״ ו י ו , נדחתה בישראל ההשקפה ה׳שו  למשל
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ל פט צ׳ א׳ ט  השו

ים כות לחי ת המשפט כי הז ל בי לה גישתו ש  506/88 שפר נ׳ מדינת ישראל עו
המתת־חסד׳ ר ב׳ תן להכי י ל היותר, נ כ , ל ף, ועל־כן  היא בעלת מעמד עדי
תו י או ד בעל י נם תמ ת (בתנאים מסוימים). כלומר, היש והאין אי בי  פסי

 משקל.

ל ע מהורות רק נגזרות ש מנ י נו רואים בזכות להורות ובזכות לה י ו הי ל  ... אפי
ו ל רצון אנ ת הרצון, לא היתד, הסימטרית ביניהן הכרחית. לא כ י מי ו נ טו  או
, הביקורת ך ל רצון יש לכבד באותה מידה. מעבר לכ לא כ ם, ו  מכבדי
ן לגבי הזכות להורות. ל פסק־הדי ד התפיסה הצרה ש ג ת נ נ ו ו ת מכ  העיקרי
ת לחירות גזרת מהזכות להגשמה עצמי נ ת ׳ כו ת בה ז ן לראו כו  האם נ
ם רבות י נ ת בה פ לו , יש לג ל מה שיש בה? לדעתי  ולכבוד׳? האם זה כ
ה מי ו נ טו י לאו ת, ולא רק ביטו ת הורה היא זכות עצמאי ו ת. הזכות להי ספו ו  נ
ו רק דרך חיים נ ת ההורות אי י פצי ל או . מימושה ש ל הרצון הפרטי  ש
דות; . יהיה מי שימצא בה מזור לבדי ת, אלא מושרש בקיום האנושי  אפשרי
ע מהורות מנ , הבחירה להי ת המוות. אכן ע ד ו דד באמצעותה עם ת תמו  אחר י
לם הבחירה ת, שהחברה והמשפט צריכים לכבד. או  היא דרך חיים אפשרי
ך בקיום כ ל מעבר ל ק ש ה רק בחירה לגבי דרך חיים; יש לה מ נ  בהורות אי
, בהחלטה ליהפך ך ל כ וסף ע ומי בסיסי. נ . היא מבטאת צורך קי  האנושי
ת, י דרנ ת, בעיקר בחברה המו ד ההגשמה העצמאי סו ם מי  להורה יש ג
אבת ה שו נ לם הזכות להורות אי ת כערך. או ת ההגשמה העצמי  שמדגישה א
לא נגזרת ת, ו ת. הזכות לחיים היא זכות־יסוד עצמאי  רק מן ההגשמה העצמי
ו, ה ז כמותה גם הזכות להורות. באספקלרי ת הרצון; ו י מי ו נ טו  של או
ן בין הזכות להורות לבין החלטה (לגיטימית,  הסימטריה שיוצר פסק־הדי
ת , או לפחו ות הורה (כביטוי לחירות האישית) מתערערת א להי  כשלעצמה) ל

ה דיון נוסף״. נ ו  טע

ת הסכמתו תן א ת הורות. מדובר באדם שנ י ן מדובר בכפי ת, אי . ראשי ו נ נ י י לענ  ו
נטרס החברתי ם בהמשך התהליך. האי ן שתידרש הסכמתו אף ג י י נ  להורות, אך הוא מעו
ת פ ו ק ת ת ה שיש בהכרח להאריך א ל למסקנ בי ו מו נ ל אדם אי כפה הורות ע  בכך שלא תי
ל סיפוקו בכך עת הורות בעל־כורחו בא ע י נטרס במנ . האי  הזמן שבה תידרש הסכמתו

ת ובלתי חוזרת. דרשת הסכמה, גם אם ההסכמה היא חד־פעמי  שנ

ת הורותה. ש א מ מ תה היחידה ל יח שזו אפשרו ת, בעבור האישה יש להנ י  שנ

נטרס ת האי פ ד ע ל ה ה ברורה ש ל למסקנ בי י גורמים אלה מו  משקלם המצטבר של שנ
לים להיגרם ואת הנזקים העלו די השו י ע על־ י ל להג כ ו ה נ  להיות- הורה. לאותה מסקנ
ת ו מוצאים א טלת. במקרא אנ פשו נ ת נ לו א ת הורות מאדם, כאי ל ט לת הזכויות. נ י  משל
ת ל, א [ח]). י ש א ר ב ) ״ י כ נ ה א ת ן מ ים ואם־אי ־בנ , ״הבה לי ו ל רחל אמנ ואשת ש אתה הנ  קרי
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ל ׳ ט ׳ א פט צ  השו

ת רבה (וילנא), י ש א ר ב ) ״ ת מ ן לו בנים חשוב כ י ״מי שאי ם כ ו למדי  כמו כן מדברי חז״ל אנ
ו בכו ו ל ד ו אל תנ ת ו מ ו ל ל תבכ א , י [י]< ״ ק בירמיה, כב ת הפסו , ט [ט]. וכן דרשו א  עא
לת י ת זאת, של מ ו ע , ב [יא]). ל ים (מו״ק, כז לך בלא בנ  בכה להולך״ - אמר רב יהודה: להו
ט ע מ נם רצויים לאדם. בלי ל ם שאי טלי ת בהטלת נ מ כ ת ס ת הורה, מ ו נטרס שלא להי  האי

ל בן הזוג. ״ ש פשו ת נ ל י ט נ ד ״ ג נ לים כ ם כאלה, אין הם שקו י טל ל נ  במשקלם ש

י נ ל הבעל, רק מפ בת עמדתו ש ט שם לטו פ ש מ ת ה ע בי D הכרי a v i s [47] ן י י ם בענ  ג
טי המופרה בעבור עצמה, אלא בעבור נ ת החומר הג  שבאותו שלב לא ביקשה האישה א
ת החומר המופרה בעבור לו רצתה האישה א י אי ט כ פ ש מ ת ה  אישה אחרת. ואומר שם בי
טה ו ת, נ כותה לאימהו ת ז ש א מ מ בה אחרת ל טי  עצמה, ואילו דובר במצב שאין לה אלטרנ
ל הבעל י זכותו ש נ ל פ ת ע ל האישה לאימהו ת זכותה ש ט לומר שיש לבכר א פ ש מ  בית ה

ות אב.  שלא להי

נטרס ת האי ע א מכרי ל, ו ת גדו ל האישה לאימהו נטרס ש דה זו אומר שהאי קו כום נ  לסי
ל האיש.  ההפוך ש

 הציפיות הלגיטימיות של הצדדים

ת, היא הגשמת טי פו סק בחקיקה שי פט, כאשר הוא עו ל השו מות ש  אחת המשי
ות פי נה לצי ו ן הכו , אי ת״ ו מי טי י ו ״לג ל הצדדים, באומרנ ות ש מי טי י ות הלג פי  הצי
ו נזקקים לחקיקה נ י ק, לא הי ק חירות או פסו ו חו נ נ י י לו היה בענ ת בחוק, שכן אי ו נ ג ו  המע
ת הערכים כ ר ע י מ פ ־ ה על נ ות להג י ת הראו ו פי , במשמע צי ת״ ו מי טי י ת; ״לג טי פו  שי

בלת בחברה,  המקו

ת״ משפטים טי פו ׳ ברק, במאמרו ״חקיקה שי ׳ א פ ד פרו מ ל משימה זו ע  על• חשיבותה ש
:71,25 ( ד ״ מ ־ ג ״ מ ש ת ) ג  י

ות הסבירות. פי עה בצי י ה שיש בה פג פצי ע ... מבחירה באותה או מנ  ״... יש להי
ת בחוש הצדק, משבשת חיי ע ג ו יה סבירה פ עה בציפי י ם לכך רבים. פג  הטעמי
ן ו נ ת תכ ללת אפשרו , ושו ן הציבור במשפט ת באמו ע ג ו ם, פ י נ  חברה תקי

. ת״ ו הג  התנ

ת, אך חשיבות טי פו ל חקיקה שי ל תחום ש כ ת הצדדים חשובה היא ב ו פי ל צי  הגשמתן ש
ן יכיר במשקלו יב שהדי ה והולדה מחי ת הפרי ו ק י נ ל טכ . פיתוחן ש ן חדת לה במקרה דנ ו  מי
A . s. ן זה י י ת אלה, ראה בענ קו י נ ת מאחורי טכ עלו ת הפו פשו ל הנ ל היסוד הנפשי ש  ש
Stumpf, "Redefining Mother: A Legal Matrix For New Reproductive Technologies" 

. Y a l e L . J 9 6 . (1986-87) 187 

כה ך הלי ו וג אשר עברו כברת דרך ארוכה ת ־ז י י בנ ו מדובר בשנ נ י נ  במקרה שלפ
ד רו ל פי י הזוג בשעתו למקרה ש דאות מה חשבו בנ ו ת בו ע ד ן ל ן הדבר שאי כו תפת. נ  משו
ט פ ש מ י המשפחה. בשתי דרכים ה נ וקא לדי ת דו י נ י י פ ה או נ ת זו אי דאו ו ־  ביניהם. ואולם אי
י פ ־ ערת - על נה משו ו נה מיוחסת. כו ו ערת ובכו נה משו ו ת האדם: בכו נ ו ו ת כ  משחזר א
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ל ׳ ט  השופט צ׳ א

וחסת - ה מי נ ו ל מקרה. כו וחדות של כ ת המי בו סי ן החיים והשכל הישר, ובהתאם לנ ו  ניסי
ו - מייחם לאדם תי המשפט - למטרו ת הצדדים, ו נ ו ו ת כ  כאשר אין שום דרך לשער א

. ו נ נה שלא מדעתו ואולי גם שלא לרצו ו  כו

ם, ם מורכבי לי פו ר טי נאלצה לעבו י ו ג לו נקו י ח ג תו י ו ־ מדובר באישה שעברה נ נ נ י י  בענ
ות ודאי זו לה ההזדמנ ב לו דיעה שקרו ך י ו ם וכואבים לצורך הוצאת הביציות, ת י י  פולשנ
ם לי פו ת הטי ר א מה לעבו יתה מסכי ח שהי י לד משלה לעולם. קשה להנ א י  האחרונה להבי
ל הדעת שאדם ל ע ב ק ת ן זה מ ת אשר יחפוץ. אי ל ע כ כל להתחרט ב ו ל י  הללו בידיעה שהבע
כל ו ת י ל בן־זוגו, שבכל ע זה ש י כקפרי ו תו היחידה והאחרונה יהיה תל ו  יסכים ששביב תקו

 להתחרט.

ע י פ ש ל האיש לא ת יתה שחרטתו ש נתה המשוערת של האישה הי ו א לומר שכו ו תן אפ י  נ
ל המהלך שהוחל בו.  ע

ת הביצית ת א ל החלטה להסכים להפרו ב ק לה ל ל הבעל? הוא נדרש מתחי  ומהו מצבו ש
כל לחזור בו בהמשך? לאו ו א י דע של לו י ך אי ע מכ נ מ תן לשער שהיה נ י  מזרעו. האם נ
דה להישמע י שאין דעתם עתי נ פ ת רק מ ם יחסי אישו י ם מלקי עי מנ ם נ ן בעלי וקא. אי  דו

ן הפלה (בעקבות ע״א 413/80 פלונית נ׳ פלוני [9]). י י  לענ

יתה ן הי י הצדדים במקרה דנ ל שנ נה המשוערת ש ו ח שהכו י א שיש להנ י אפו  נראה ל
ך. ת המשך התהלי ב א כ ע ת ל כו  שאין לצד אחד ז

י פ ק או ל ד לי צ קו י שי פ ת ל ל להיעשו כו ה י נ ו , ייחוס כו וחסת״ ה ״מי נ ו  אשר לכו
ל ע ב ן זכות ל ת , ונזכירם בקצרה. מ ל ות. שיקולי הצדק כבר פורטו לעי י נ לי מדי קו  שי
ת ע מהאישה א נ מ ת השימוש בהן - והיינו הך) י ע א ו נ מ ת הביציות (או ל ד א  להשמי
לת ו כ ן י ת זאת, מת מ ו ע ו ילדים מאישה אחרת. ל לד ו ד לו נ ת, בעו ו בנ לתה היחידה להי כו  י
ת בין ו ל להשו ל ם כ ן מקו ם לא רצויים. אי טלי ו נ ל עלי טי ך י ך בתהלי  לאישה להמשי
ך הסכימה ל כ , ובהסתמך ע ת הסכמתו ן א ת ד, מדובר באדם אשר נ ת האלה. זאת ועו  הרעו
ת מצבה לרעה, באופן נתה א ם, ואף שי בי ם מכאי לי פו לטי ת בגופה ו  האישה להתערבו
מו היסודות י נתקי ך יימשך, ו ג שהתהלי ל מצ . היא עשתה כן בהסתמכה ע ו ן חזרה ממנ  שאי
ל אלה, מבקש , ולאחר כ ך בע״א 5587/93*. עתה ל כ י שעמדתי ע פ  ל״השתק הבטחה״, כ
ם קלי ו שו . וכאשר אנ נה״ ל התחתו ה, ידו ע ל המשנ כ ן דא נאמר ״ ל כגו  האיש לחזור בו. ע
י ן מן הראו מת שיחפוץ, נראה לי שאי ל אי כל לחזור בו כ ו ה שי נ ו ו יחס לאיש כ  אם לי

. ת כן  לעשו

גן לאחד ן בלתי הו ת יתרו ו ל צדק הוא שאין להקנ וסף במסגרת שיקולים ש ל נ קו  שי
מת שירצה בכך, ל אי ל צד לחזור בו כ ל כ כו  הצדדים. הקביעה, שבהיעדר הסכמה מפורשת י

 * שם.
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ה נ ק ל אורך הדרך מ כ י הזוג ל י בנ ת באיזון ובשוויון שבין הצדדים. הצורך בהסכמת שנ ע ג ו  פ
ת הצד החפץ ת זו מותירה א כו . ז ל הצד השני טו ע ת ו כו ך ז  לצד הרוצה בהפסקת התהלי
כל ו ן י . ברצותו יסכים, וכהרף עי ד ג ל הצד שכנ ן לחסדו ש תו , נ לו ל כו ך, כ  בהמשך התהלי
ע שבהיעדר הסכמה ו ב ק ת י זאת, יש ל ח ן הדעת סובלתה. ת צאה שאי  לחזור בו. זוהי תו
, ל לחזור בו כו נה שאין צד אחד י ו יחס לצדדים כו ד, יש לי רו ל פי בי מקרה ש רשת לג  מפו

. ג כך יש לנהו  ו

D לצורך השוואה a v i s [47] ת ש ר ב פ ת סבי י ל הספרות המשפט ה א נ פ גיה זו נ  גם בסו
 והשראה.

, ד ג נ ל הצד שכ ן בהשתלה ״שליטה״ ע י י נ ו מעו נ ת לצד שאי ת ן ל ו אי  השיקול, שלפי
A . R. Panitch, "The D a v i s Dilemma; How to Prevent Battles Over של ט במאמר. ר ו  פ

.Frozen Preembryos" 41 Case W. Res. L . Rev. (1991) 543,572-573 

"One approach would be to require mutual spousal consent as a 
prerequisite to implantation of all preembryos created through IVF. This 
approach would require obtaining consent twice from each spouse - once 
when the IVF procedure is initiated and again before each implantation. 

This rule would also have disadvantages, however. Most significantly it 
would grant tremendous power to one spouse over the other. It would 
mean that even though both spouses initially consented to having a child 
through IVF, neither could proceed with certainty that the other would not 
truncate the process. Such an outcome would surely frustrate the spouse 
seeking implantation, who will have invested large financial expense, time, 
energy, and, in the wife's case physical pain. The r e q u i r e d second consent 

f o r i m p l a n t a t i o n c o u l d become a t o o l f o r m a n i p u l a t i o n a n d abuse between 
spouses, e s p e c i a l l y under c i r c u m s t a n c e s of a p e n d i n g d i v o r c e . Any spouse 
u l t i m a t e l y d e n i e d the chance t o have a c h i l d t h r o u g h IVF w o u l d p r o b a b l y 
suffer c o n s i d e r a b l e e m o t i o n a l stress" (׳ טי י ־־צ' א  .(ההדגשה של

ה עה למסקנ י , היא מג ו ל גישה ז נותיה ש ה וחסרו ותי נ ת יתרו קלת א  לאחר שהמחברת שו
י ההשתקן נ י ל ד זאת בהתבסס ע ה בזמן ההפריה, ו תנ י ק בהסכמה שנ פ ת ס ה  שיש ל

"Fairness considerations require a determination of whether it would be 
more equitable to allow the spouse who wants to prevent the possibility of 
a birth to prevail, or instead to allow the spouse to continue the process of 
who wants procreation to prevail. One fact is of vital importance in 
making this judgement; the spouse who opposes implantation wanted a 
child at one time and submitted to the IVF process with that end in mind. 
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ל ׳ ט פט צ׳ א  השו

The two spouses once agreed on this issue and initiated the IVF procedure 
in reliance on that mutual wish. Given this backround, the g r e a t e r i n j u s t i c e 
w o u l d be t o deny i m p l a n t a t i o n t o the spouse w h o d e t r i m e n t a l l y r e l i e d o n 
the o t h e r ' s w o r d s a n d c o n d u c t . 

Protection against this sort of injustice is recognized by the well 
established doctrine of estoppel... 

The elements, of estoppel are satisfied in a dispute such as D a v i s . The 
knowing action of the objecting spouse is the undertaking of IVF for the 
purpose of producing a child. The prejudice to the other spouse and 
money, time, the consists of psychological commitment necessarily 
expended in pursuing the full procedure. The injury w o u l d i n c l u d e n o t only 
the t i m e a n d money spent, b u t a l s o the l a s t o p p o r t u n i t y t o have a 
c h i l d ; שם, בעמ׳ 575-574) ' ׳ ט׳  .(ההדגשות שלי - צ׳ א

B. L . Henderson, "Achieving Consistent Disposition of Frozen Embryos in ראה גם 
.Marital Dissolution Under Florida Law" 17 N o v a L . Rev. (1992) 549 

רל הביציות ו רשת בין הצדדים לגבי ג א, שבהיעדר התגאה מפו  העולה מן המקובץ הו
ת ק א ל צד אחד להפסי כולתו ש ן בי נתם הייתה שאי ו ו ד, יש לשער שכ רו ל פי  במקרה ש
תם, יש נ ו ו ת כ תן לשער א י ן בהשתלה. ואם לא נ י י נ ו של הצד המעו נ ד לרצו ו ג י ך בנ  התהלי
ות פי ת והצי כות ההסתמכו , ז ל צדק ל ש ק ש י שיקולים כבדי מ פ ה זו. על־ נ ו יחס להם כו  לי
ת ך א לכת כדי להמשי הו ת ו כ ש מ ת אלה בלא צורך בהסכמה נ ו פי א צי ל מ ת, יש ל ו מי טי י  הלג

עשתה בהסכמה. ך אחר שההפריה נ  התהלי

 שיקולי מדיניות

ע שדי ו ם, ולפיהם יש לקב ספי ו ת נ ו י נ ל ישנם שיקולי מדי י  מלבד השיקולים שהוזכרו לע
ק בזמן ההפריה. י הזוג ר  בהסכמת בנ

ת דת האפשר א בות לצמצם במי י ת מחי ודאות המשפטי ת והו ת, היציבות המשפטי  ראשי
ך צדדים י הזוג, מעורבים בתהלי י בנ ק הזמן שבו נדרשת הסכמת הצדדים. מלבד שנ ר  פ
ל טו ת לבי ן אפשרו . מת ת והמוסד הרפואי דקאי נ ו ת, בכללם האם הפ ספו ו ת נ מערכו ם ו ספי ו  נ
ל ת, ויקשה ע כו ת ותהפו ו ד ו נה תנ י ת מספר המקרים שבהם תהי ל א די ל להג ו ל  חד־צדדי ע

ך. צוע התהלי  בי

ת מספר המקרים ט לצמצם א פ ש מ נאמר שעל בית ה ן אימוץ, ו י י ל זה הוזכר בענ קו  שי
ם להורים לחזור בהם מהסכמתם. בע״א 623/80 פלונית ואח׳ נ׳ היועץ  שבהם מאפשרי

די השופט שמגר: י  המשפטי לממשלה [10¡, בעמ 77, נאמר על־

יבות י , הן גם מחו ו נ י שגובשה אצל ל הגישה המתוארת, כפ ה ש תי  ״... תוצאו
ל ם ע , א ן ם אימוצו של קטי ון החיים: הרי יקשה ביותר להשלי ון וניסי  ההגי
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ל ׳ ט פט צ׳ א  השו

ל ל כ ת, בבוקרו ש ל ההורים, יהיה צורך לחשוש או לצפו ן הסכמתם ש ת  אף מ
ן צו עד למת ן הסכמת ההורים ו ת  יום במשך החודשים החולפים בהכרח בין מ
נם או , מרצו ת דעתם ע א ת פ ים ל  האימוץ, שמא ישנו ההורים הטבעי

הם אשר יהיו״. ל אחרים, יהיו שיקוליהם או טעמי  בהשפעתם ש

פקד כולים להי נם י וג שאי ־ז י דד בנ עו ף להסדר אשר י סף הוא שיש לשאו ו ל נ קו  שי
ע ל להרתי ו ע מהסדר העל מנ להי ת, ו תי ל הפריה מלאכו טות ש , להיעזר בשי י פן טבע  באו
מת ל אי ל לחזור בו כ כו ד י ל צ כ ת השימוש בשיטות אלה. הקביעה ש ג א ו ־ז י ע מבנ ו למנ  ו
י הזוג, אך ביתר י בנ ם לגבי שנ י נ כו ע. הדברים נ ודאי גורם מרתי  שירצה בכך, תשמש בו
ל אחת כמה וכמה ם ארוכים ומורכבים. ע לי פו ר טי ף לגבי האישה, אשר צריכה לעבו ק ו  ת

ת ואחרונה. פעמי ות חד־ דמנ ל הז , ע ו נ י נ  כאשר מדובר, כבמקרה שלפ

ן סיבה לסבור שהקביעה שההסכמה בזמן ההפריה היא בלתי חוזרת, מת זאת, אי ו  לע
דיעה ך י ע ההפריה, תו צו ל שיקוליהם טרם בי ת כ ג ישקלו א ו י הז ע. בנ  תשמש גורם מרתי
ן החלטת החזרה תהיה א אם כ ל לת לחזור בהם, א ו כ ם בלא י ת ו בת א י  שהסכמתם זאת מחי
ם לדרוש מנשותיהם שיבצעו הפלה, ל בעלי לתם ש כו ל שחוסר י י ו לע תפת. כבר הערנ  משו

ע. וה גורם מרתי ו מהו נ נ  אי

ו נ מ ים ושיקולי צדק שנ ת הראויה, יחד עם השיקולים הערכי ות המשפטי י נ י לי המד קו  שי
ת התוצאה ה א נ ל כ ת: יש להחזיר ע ה ברורה וחד־משמעי ם יחד למסקנ לם מצטרפי , כו ל  לעי
ת המשך ת החולים לאפשר לאישה לבצע א , ולהורות לבי י ז ט המחו פ ש מ ת ה ע בי י ה הג  שאלי

ת. נדקאו ל הדרוש לצורך הפו פו  הטי

ל  הזכות להפי

ן ההפלות. י י ן דומה, הוא ענ י י ו מענ נ י נ מדת לפ ל השאלה העו תן להקיש א י  נ

ת, אף ו המשפטי כרת בשיטתנ ל היריון, מו י ת, להפ ימו ת מסו בו סי ל האישה, בנ  זכותה ש
ת ביטויו בחוק (ראה צא א יכוח ציבורי, אשר מו ש ו ו ט הפלה נ ת. קו י ת המצד לו ן העי י י  שבענ
ל נטרס ש ע באי ו ג פ ל ל ו ת זו על כו מוש ז , תשל״ז־1977<. מי ן ק העונשי ׳ סימן ב׳ לחו ק י ר  פ
עדת ו ד ב״ מ ע ל מ ל ו כ ן ל , ואף אי ן צורך בהסכמתו ע שאי ב ק ת זאת נ  בן הזוג, ולמרו

ראה ע״א 413/80 [9]). ) ן שי נ ו ק הע ף 316>א) לחו י סעי פ ת״ ל  ההפלו

: ה כי ת המסקנ ז לגזור א נ ׳ חיים ג פ , ביקש פרו ו  במאמר שהוקדש לפרשתנ

ט ד זכותן לשלו סו י ונן על־ ת הירי ל בראשי י כות להפ ם ז , שאם יש לנשי  ״אמרתי
ת דקאו נ ו ת ההליכים לקראת פ י זכות לעצור א חמנ י נ נ ה לד  בחייהן, ראוי שתהי
ת כזאת, יש זכות כו ם ז י יש לנשי ן שהראיתי כ ו ו ות שנתעברו מזרעו. מכי  לביצי

, במאמרו הנ״ל, בעיוני משפט יח, בעמ׳ 91). ז נ ג ) ״ י נ מ ח נ את גם ל  כז

ק י ת שהמשפט הענ פו מדת במבחן הביקורת. העדי ה עו נ ז אי נ ל ג תו ש  ואולם, מסקנ
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ת אך ורק ע ב ו , נ תו דו ג ל האיש וחרף התנ תו לרעה ש י ך הפלי ו ל הפלה, ת ט ע  לאישה, להחלי
כן על־ ת העובר, ו ושאת א  מכך שמדובר בהחלטה הנוגעת לגופה. האישה לבדה היא הנ
א ל ו א נ מה לאיש, אי ת דו כו ל נמסרה לה לבדה. ההיקש הסימטרי לגבי ז י  ההחלטה להפ

 היקש מדומה ומופרך.

ת ח א ת י ן Roe v. Wade (1973) [53], אשר פ י י ק הדין בענ ס ת פ  במאמר שיצא בעקבו
ת ההפלה, נאמר: כו  ז

"Allowing women the exclusive right to decide whether the child should 
be born may discriminate against men, but at some point the law must 
recognize that there are differences between men and women, and must 
Abortion: The Father's Rights"reflect those differences" (R. A . Gilbert, " 

443) 1973).24 C i n . L . Rev. ( 

P l a n n e d P a r e n t h o o d v. ן בארצות־הברית בפרשת ו ת המשפט העלי ע בי ב ך ק  ואכן כ
(1976) [54], a t 71',Danforth 

"We recognize, of course that when a woman, with the approval of her 
physician, but without the approval of her husband, decides to terminate 
her pregnancy, it could be said that she is acting unilaterally. The obvious 
fact is that when the wife and the husband disagree on this decision, the 
view of only one of the two marriage partners can prevail. I n a s m u c h as it 
i s the w o m a n w h o p h y s i c a l l y bears the c h i l d a n d w h o i s the m o r e d i r e c t l y 
a n d i m m e d i a t e l y affected by the p r e g n a n c y , as between the t w o , the 
b a l a n c e weighs in her f a v o r  .(ההדגשה שלי - צ׳ א' טי) "

ם. ע מאותם טעמי ב ו ד להפלה, נ ג ל זכות להתנ ע ב ו אין ל ן שלפי , העיקרו ו  אף במשפטנ
ת הדברים: ך א פמן סיכם כ ׳ שי פ מד פרו  המלו

ל ו ש לת מעמד י פה הביא לשל ו ל ג ט ע ל אשה לשלו ל זכותה ש  ״הדגש העיקרי ע
קה ת פסי ק בישראל, בעקבו ס פ ך נ ת הריון. כ ק ס פ ל ה ת ע  הגבר בהחלטו
ע מן האשה ו נ מ ן הגבר רשאי ל לה בארצות הברית ובבריטניה, שאי  מקבי
ת ש ק ב , אם היא מ ל ה להפי ו רשאי לדרוש ממנ נ ונה, כשם שאי ת הרי ק א  להפסי
ו ותי ע בציפי ו ג פ לה ל ונה עלו ת הרי ק א ך בהריון. החלטת האישה להפסי  להמשי
יהם, ל שנ נטי ש לד שמקורו במטען הג לדת י , כלומר להו ות אב ל הגבר להי  ש

י לאשה, י , פרי החלטתם המשותפת. אם היה הגבר נשו י ל  ושיצירתו היתה, או
ת ו מי טי י ת לג ו פי ל צי ות בגדר הפרה ש לה להי ל הפלה עלו  החלטת האשד. ע
ה היא הבאת ילדים תי רת שאחת ממטרו ם כמסג , הנתפשי ן ם הנישואי  שנוצרו ע

 לעולם.

ת כו י לאשה, ז לו היה נשו ם ביד הגבר, אפי י תנ ו ם נ נ  עם זאת, שיקולים אלה אי
ת מן ע ב ו ל האשד, נ פותה ש ת הריון. עדי ק ס פ ל ה  שווה לשלה בקבלת ההחלטה ע
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ל קו ם לה שי י נטרסים אלה מקנ ל גופה. אי  האינטרסים שלה בשליטה ע
״ (שיפמן, בספרו הנ״ל, בעמ׳ ם לאו ת הריון, א ק ס פ ם ליזום ה חלט א ת מו ע  ד

.(213 

: ו נ ן חכמי , בלשו ות העובר חלק מגוף האישה, או ע - הי , שאלמלא הגורם המכרי  מכאן
, ן כ ל בן־זוגה. על־ ו ש נ ד לרצו ו ג י ת העובר בנ ד א כות להשמי ן לאישה ז , אי ״  ״עובר ירך אמו
. כאשר אין מדובר כה מזו שביקש לגזור גנז ת היא הפו י ההפלו נ י ית מד נ ו י ה ההג  המסקנ
ת עוברה בלא הסכמת בךזוגה; ממש כך אין  בהתערבות בגופה, אין אישה זכאית להשמיד א
הו ב השימוש בהן, כמו כו ן האישה (והלוא עי ד לרצו ו ג י  הבעל זכאי להשמיד את הביציות בנ

 כהשמדתן).

ן האישה. אדרבא, ד לרצו ו ג י ת הביציות בנ ד א ן הבעל זכאי להשמי י אי ע, כ ו להכרי נ י  על
ל הבעל. תו ש ו ד ג ך ההשתלה, על־אף התנ ך בתהלי ת להמשי כאי  האישה ז

 השוויון

ן השוויון בין , הוקדש לעיקרו ו נ נ ו י ושא ד ן הרוב בע״א 5587/93* נ יכר מפםק־די  חלק נ
ן ם הפתרו ו לבדוק א נ י מה על ן שו כ י על , ו ן יסוד במשפט ן זה הוא עקרו נים. עיקרו  המי
, ד כה ם ע ת המוצעי ו נ מד במבחן השוויון. לשון אחר, האם השיקולים והעקרו צע כאן עו  המו
טי נ ת החומר הג ד א ך, כאשר האישה היא המבקשת להשמי נם גם במקרה ההפו  יעמדו בעי

ת? נדקאי ך ההשתלה ברחם פו ת תהלי הבעל הוא המבקש להמשיך א  המופרה, ו

מד לה גם ו ת, ע ני ההפלו ק לאישה בדי י ן שהיתרון אשר המשפט הענ ם היה מי שטע  אמנ
לה כו , אין עמדה זו י ל י י שהוסבר לע פ ת. ואולם, כ ות מופרו צי ל בי ל גורלן ש  בסכסוכים ע
, ובהיעדר ״ ות העובר ״ירך אמו ך ורק מהי ע א ב ו ת נ י ההפלו נ  להתקבל. היתרון לאישה בדי

ן השוויון. ת מעקרו ן סיבה לסטו ן זה, אי תו  נ

, כאשר האיש רוצה ך״ ת. במקרה ה״הפו ו היא ברורה וחד־משמעי  התשובה לשאלתנ
לים קו תם שי . או ד ג ל האישה להתנ כ ו ת אחרת, לא ת י א ק ד נ ו י פ ד י ך על־ ך בתהלי  להמשי
ה הבעל ל פי ע ה בזמן ההפריה, ו תנ י י די בהסכמה שנ ע כ ו ם ובאותה המידה, ויש לקב י על  פו
מר, כאשר זו הזדמנותו ן צריך לו ן האישה. אי ד לרצו ו ג י ך אף בנ ת התהלי ך א  זכאי להמשי
ם י על ו ת הראויה, פ ות המשפטי י נ י לי המד לי הצדק ושיקו קו א ילדים לעולם. שי  היחידה להבי

ל הבעל: בתו ש  אז לטו

"There are several forms which a disagreement between progenitors 
could take. The woman may want the embryo to be brought to term, and 
the man may want the embryo terminated. In that case, it would seem 
appropriate for the woman to be allowed to géstate the embryo. The 

 * שם.
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Supreme Court's abortion and contraception decisions have indicated 
that the right of procreation is the right of an individual which does not 
require the agreement of the individual's partner. In particular the 
woman has been held to have a right to abort without the husband's 
consent and the right not to abort over the wish of the husband that she 
abort. 

But what if the positions were reversed and the woman wished to 
terminate the embryo and her male partner wished to have it brought to 
term? When an embryo conceived naturally is developing within a 
woman during the first two trimesters, it is clear that the woman's 
decision whether or not to terminate it takes precedence over the desires 
of the man who provided the sperm. ... it is at least arguable that the 
man's wishes should be honored when the embryo's continued existence 
need not be balanced against the physical and psychological needs of the 
woman carrying it. The man clearly would not have the right to force the 
female progenitor to gestate the embryo, but there seems to be no reason 
not to give him custody of the embryo for gestation in a surrogate 
mother" (L. B. Andrews, "The Legal Status of the Embryo" 32 L o y . L . 
Rev. (1986-87) 357, 406-407). 

נים. אדרבא: ל בין המי ל ה כ ל פ ו מ נ מד במבחן השוויון ואי ו צע ע ן המו  מכאן שהפתרו
תם מקרים שבהם היא ת, רק לאו ני ההפלו ים בדי נ נו מביאים לצמצום ההפליה בין המי  דברי
ל גופה. בתחום ההפריה ל האישה ע ומיה ש נ , כשמדובר באוטו ו נ י ת, הי טי אנ ו  רלו
ן בהשתלת י י נ ע שצד המעו לקבו ג שוויון גמור, ו הו מת זאת, יש לנ ו  החוץ־גופית, לע

. ג ו ז בת־ / ן ת ב ו ד ג , חרף התנ ן ת כ ות, זכאי לעשו  הביצי

 מורשת ישראל

דות המשפט, סו ק י י חו פ , על־ ו ט שלנ פ ש מ טת ה ל שי ת היסוד ש ו נ ו י עקר ן ספק כ  אי
ת מורשת ישראל (ראה ברק, בספרו הנ״ל, כרך א, כם גם א ם בתו ללי  תש״ם-1980, כו
ע ב ק נ י ההסדר ש ׳ ברק כ פ ו ין פר דות המשפט, מצי ק יסו ל חו  בעמ׳ 616). חרף ביקורתו ע
ה למורשת ישראל, ף הסדר המפנ ל ההסדר שקדם לחוק. ואלה דבריו ״עדי  שם עדיף ע

ה למורשת זרה״(שם). נ י הסדר המפ נ ל פ , ע ו ו אנ  שהיא מורשתנ

ת ת לאחר שהוגדרה מהי השאלה המשפטי עשי ה זו למורשת ישראל נ י י י פנ דגש, כ ו  י
ך - ת השאלה כ , הגדרנו א ן נ ה הכרעה, וההשראה היא במסגרת שאלה זו. במקרה ד נ ו  הטע

ן הערך של היעדר הורות? ל הורות לבי צד יש לאזן בין הערך ש  כי

ו ם ביותר. במקרא אנ ת אחד הערכים הנשגבי ו רואה בהורות ובהולדת ילדים א  מורשתנ
ת הברכה לאדם:  מוצאים א
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.״ ם ויאמר להם אלהים פרו ורבו ומלאו את־הארץ וכבשה״. ם אלהי ת  ״ויברך א
ח [ח]).  (בראשית, א, כ

ה (גטין, ק באיזכור אחד מן המשנ פ ת ס נ , ו ו נ ת בדברי חכמי ם רבו דגש פעמי  ערך זה מו
לא תהו ה ורביה, שנאמר (ישעיהו, מה, יח<: ׳ א נברא העולם אלא לפרי ל  ד, ה [יב]<: ״

ת יצרה׳״. ב ש  בראה, ל

ו ל מורשת ישראל. אדרבא, אנ ו מן הערכים ש נ ן צריך לומר שהיעדר הורות אי  אי
י - , כ ו נ ם בדברי חכמי  מוצאי

ם״ פך דמי לו שו סק בפריה ורביה, כאי ן עו ל מי שאי ר אומר, כ עז , ר׳ אלי א תנ  ״
, ב [יג]<.  (יבמות, סג

את ישעיהו לחזקיהו המלך (מלכים ב, בו כך דרשו בגמרא (ברכות, י, א [יד]). בדבר נ  ו
לם ה בעו לא תחי ה בעולם הזה, ו ת ת א לא תחיה״, כי מ ה ו ת ת א תך כי מ  כ, ב [טו]< ״צו לבי

יה ורבייה. ת בפרי ק ס  הבא, משום שלא ע

ע לה י , לסי י אשתו פ ל ל הבעל כ ד ש עבו ת שיש שי ע ב ו ג ההלכה ק ו ־ז י  ביחסים שבין בנ
ו נ נ ה אי י פה, אך היעדר הכפי תן לאכי י ד זה נ עבו ן שי ם אי נ מ  בהבאת ילדים לעולם. א
יב ל הפרק. הבעל מחו ל ע ל ת כ ד מ ו ה ע נ נ ה אי י ל כפי , שכן השאלה ש ו נ נ י י טי לענ אנ ו  רלו
א ך. בפסק הדין בע״ ו רשאי לחבל בתהלי נ נ על אחת כמה וכמה הוא אי ע, ו י  לסי
ד (יבמות סה, ב [יג]); ד זה והוא בתלמו עבו ל שי ומו ש ת המקור לקי  5587/93* הבאתי א

ן שם, י  עי

 סוף דבר

: מר הנשיא שמגר כי וסף, או ן נ ו ם די י ץ בתחילתם. בהחלטתו לקי עו ל דברים נ  סופם ש

ד, כי השאלות שעלו בערעור אזרחי 5587/93 ל הכבו י סבור, עם כ נ  ״הנ
ט. , הן בפסק הרוב והן בפסק המעו מאלפת פה ו ו בצורה יסודית, מקי  נבחנ
ו למנ וחדת בעו בות מי ל חשי ע ק ב פ ללא ס י ו נ י וראשו לם הנושא הוא חדשנ  או

ת וחברתית״. י ע נה מד ו מבחי י  המחדש פנ

ל ות״ ש י נ ן ה״ראשו י אכ ת כ תן לראו י ריעה רחבה ועמוקה, נ סת י , לאחר פרי  עתה
, ו ד עלי ל לעמו כו , שאין אדם י י נ י וראשו שא חדשנ ו ל נ ו ש ן נוסף. מטבע ו ושא הצדיקה די  הנ

ן נוסף. ו די חזרה ועי י א על־ ל  א

לה, מן הראוי שההחלטות , ולכתחי ם י אמנ ה כ עתי למסקנ ון האמור הג  לאחר העי
י הזוג ובהסכמת שניהם, י בנ ת שנ ע ל ד ה ע נ ל ב ק ת ת ת פרו ות מו ל ביצי ן גורלן ש י י  בענ

 * שם.
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ו רנ ׳ דו פטת ד ׳ טל, השו פט צ׳ א  השו

ת ב / ן ב , יש לאפשר ל ו נ י נ ת המקרה שלפ מ ג ו ם שאין הסכמה בין הצדדים, ד  ואולם, מקו
ן הזוג ב / ת תם של ב דו ג ת כן חרף התנ ך בתהליך ההשתלה לעשו ם להמשי  הזוג המבקשי

 האחר.

י ן בעלה דנ ן - האישה) לבי ל ה ל ) י נ מ ח תי נ ך זה שבין רו ר: 1. בסכסו רנ ׳ דו ת ד ט פ ו ש  ה
ת - פרו ות המו נטי המשותף ־ הביצי ם הג נ ע ט ל מ י (להלן ־ הבעל) בדבר גורלו ש חמנ  נ

, זכותה של האישה. י וברת, לדעת  ג

 העובדות

וגות חפצו הם בילדים. ואולם, ת הז י כתריסר שנים. כמרבי נ י הזוג נישאו לפ  2. בנ
ם זאת, לא איבדו תת רחמה. ע ח לכרי תו י ר נ ה לעבו  האישה חלתה במחלה ממארת והיה עלי
ת דרך ההפריה החוץ־גופית. האישה י ינסו א תם לילדים והחליטו כ ו ת תקו י הזוג א  בנ
ע נזקן מנ י ח בשחלותיה, ויסיטן כך שי ת נ מ ע ה ג פ תת הרחם לא י ח כרי תו י ת נ ע י ב  הסכימה כ
ת דה האישה - ששיתפה בהחלטתה באופן מלא א . בזאת העמי ו ות שלאחרי ל ההקרנ  ש

ת בריאותה בסכנה.  הבעל ־ א

ות ושתלו ביצי , שבה י ת״ דקאי נ פו פוש אחר אם ״ י הזוג החלו בחי תוח הצליח. בנ י  הנ
י י הזוג התברר כ יתן בזרע הבעל. אך חיפוש זה כשל. לבנ ילקחו מהאישה לאחר הפרי  שי
ת פרו ל ביציות מו ת בריאות העם (הפריה חוץ־גופית) חל איסור להשתי ו נ ק  לאור ת
ך ל התהלי ת כ י הזוג לבצע א ת ברירה החליטו בנ . בלי ת״ נדקאי ל ״פו  ברחמה ש
ל יס סכום ש י , בעמל רב, לג ת ואף הצליחו  בארצות־הברית. לצורך כך טסו לארצות־הברי
ת תי ל במידה משמעו פ ו י סכום זה נ  כ־30,000 דולר. ואולם, במהרה התברר להם כ
י הזוג יצאו ת אחת. בנ י זה הותיר בידיהם רק אפשרו ל כ ל כל ו ש כ  מהסכום הדרוש. מ
ע בישראל, ואילו שלב ההשתלה ושלב צ ב ת י ההפריה ת ם הייתה כ ת י נ כ . ת ק משפטי ב א מ  ל
ת החולים ה בי ם התנ ת י נ כ ת ת תבצעו בארצות־הברית. בבואם לבצע א ת״ י דקאו נ  ״הפו
ה, עתרו תנ י ל ההפריה בהסכמת משרד הבריאות. משהסכמה זו לא נ ו פ ן טי ת מת תא א  אסו
ים ת 1991, הסתי נ ם, באמצע ש י ט הגבוה לצדק. לאחר יותר משלוש שנ פ ש מ ת ה י הזוג לבי  בנ

. ן ל פסק־די קף ש תן תו י ם, ולהסכמה נ ת העותרי י נ כ ת  המאבק. משרד הבריאות הסכים ל

נה ל שמו . במהלכם ש על ם לפו ת י נ כ ת ת ן החלו הצדדים להוציא א ד לאחר מכ י  מ
ה ביציות. נ מ ים קשים, שבהם הוצאו מ ם רפואי לי פו  חודשים עברה האישה סדרת טי
ל כ ת. ל די  אחת־עשרה מהן הופרו בהצלחה בזרע הבעל, והוקפאו לצורך השתלתן העתי
, מך באשתו ת התהליך במשותף כאשר הבעל תו י הזוג א פה זו עברו בנ ל תקו  אורכה ש
ת״ דקאו נ ו פ ן ל״ ם מכו ת ע י הזוג בהליכי התקשרו ע לה, בד בבד, החלו בנ י דדה ומסי  מעו
, ן ם המכו ל הסכם ע הבעל ע נואר 1992 חתמו האישה ו  בארצות־הברית. בסוף חודש י

כים.בכך, ם הכרו מי ם שילמו תשלו י הזוג ג ך. בנ ל התהלי ים ש ם הכספי יחס לצדדי  שהתי

ך, בחודש מרץ 1992 - חודשיים לאחר יים בשיאו של התהלי י הזוג מצו ד בנ  בעו
ת ולעבור ת הבי וב א ת״ - החליט הבעל לעז דקאו נ ו פ ן ל״ ל ההסכם עם המכו מתו ש  חתי
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ר ת ו פטת ד׳ ד  השו

ך ת הסכמתו להמשך התהלי ת א ת . הוא סירב ל לדה לו ו ם ילדה נ  לגור עם חברתו, ג
ך. ל התהלי ת לחזור ע ת מעשי ד אפשרו ן עו להשתלת הביציות המופרות. לאישה אי  ו

, השופטת שטרסברג־כהן, בסעיף 33 ה קבעה חברתי ל ת א בדו ל בסיס עו  3. ע
זקו ־מימוש הורותה, מנ תי מאי ל רו ל נזקה ש זק גדו ן הנ ק שבמאז פ י אין ס ה כ נ י ד  לפסק־
ון ושא די ן נ ת הרוב בפסק הדי ע י אף בעלי ד א כ ו ו הורות. דומה אפ י כפו על ם י י א נ ל ד  ש
ת שבין מו ף הצדק בעי טה כ ו י במקרה זה נ ם חולקים כ נ א נחמני*) אי ״ וסף זה (להלן - ע  נ
ל השופטת שטרסברג־כהן היא ש״לא רק תה ש ל האישה. אלא שמסקנ  הצדדים לצדה ש
ת לבה של ל א ש מ , ואין די באהדה ובהבנה ל ו נ י נ ד עי ג נ ד ל ך לעמו י צרי  המקרה הפרטנ
ת י ת ש מצא ת ן בנ כי אי ף 4), ו תה״(סעי י ת לבעי י פה משפט ד תרו לי י להו י כד תי נחמנ  רו

ף 33). י סע ) ו רח ו כ ־ ל אדם הורות בעל ת ע ו פ כ ח ל ט כו פ ש מ ת בידי בית ה תנ ו נ  ראויה ה

ת בירושלים, ניברסיטה העברי ל המוסר באו פיה ש סו לו ד הד, המלמד פי ו ׳ ד פ ו  אף פר
ת. וכך ן החובה המשפטי ק בין החובה המוסרית לבי ת וצר נ ה כי בפרשה זו נ ע למסקנ י  הג

: אי נ תו  אמר בריאיון עי

. ההחלטה הזו ׳ ד׳) הסכים להפריה חוץ־גופית אצל אשתו  ״הוא (הבעל - ד
ם שגם לי פו ן בריאותה, טי ך סיכו ם תו בי ם מכאי לי פו ר טי תה לעבו  חייבה או
ך ההפריה גבוה ל תהלי למה ע לות. המחיר שהיא שי ת גדו ו פי  יצרו אצלה צי
ת ת ת, ל ו חובה מוסרי לה עלי לם, ועובדה זו מטי ך מהמחיר שהוא שי ן ערו  לאי
לו מחיר פרד ממנה. זהו כאי ם הוא חי בנ לו א ך, אפי ת התהלי  לה לסיים א
ו לשאת נה מוסרית הייתי מצפה ממנ , המחיר עצום, אבל מבחי ן כו  הגירושין. נ
.. (יחד עם פרה הביצית הזו, נמוך. לד, אם לא תו י שלה לי  בו. בנוסף, הסיכו
י חצי ות אב בעל כורחו... כ יב אדם להי ל לחי כו ׳ די) החוק לא י  זאת - ד
״ (עיתון בוגרי האוניברסיטה העברית א שלו תה ביצית הו נטי של או  מהחומר הג

 בירושלים (1996) 26).

ת הורה, ו ף זכותו של הבעל שלא להי עד ו היא, האם אכן תו נ י נ ררת לפ  השאלה המתעו
י נ ל פ ות שהופרו בזרעו, ע ל הביצי טי ש נ ת החומר הג ל מחצי ״ ע תו ל ״בעלו  המבוססת ע

. ת מן החומר הגנטי ות אלה מחצי צי ל האישה, שאף היא תרמה לבי כותה להורות ש  ז

צאה ל הדין להביא לתו ל חובה מוסרית הינד! חובה שבדין. ואולם, ע , לא כ  4. אכן
ט פ ש מ ל בית ה י ע , סבור כ טי פו ל־דעת שי קו ל שי ומו ש לל קי , השו ן ׳ דוורקי פ ו  צודקת. פר

: ב ת ת (principles), מוסר וצדק. וכך כ ו נ ל סמך עקרו ע במקרים קשים ע  להכרי

"I call a 'principle' a standard that is to be observed ... because it is a 
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 השופטת ד׳ דורנו

requirement of justice or fairness or some other dimension of morality5' 
(R. Dworkin, T a k i n g R i g h t s Seriously (London, 1979) 22). 

ת ו ת משפטי רמו ו י נ טי נדרש כ פו ל־דעת שי קו ל שי ומו ש גלת בקי י הגישה הדו פ ־  גם על
ת היסוד ו נ ק וזכויות האדם. במקרים שבהם עקרו ל מוסר, צד ת ש ו נ ל יסוד עקרו  יתפרשו ע
ם. די איזון ראוי בין הערכים המתנגשי י פתר הסתירה על־ ן עצמם, תי נם לבי ם בי גשי  מתנ
D. Lyons, M o r a l Aspects of L e g a l T h e o r y  ראו ברק, בספרו הנ״ל, בעמ׳ 301. ראו גם :

.Essays On Law, Justice and Political Responsibility (Cambridge, 1993) 64-101 

, בספרו הנ״ל, בעמי 83: ב כהן ת ט כ פ ש מ  בהתייחסו לקשר בין צדק ל

מם • ת מקו ם אשר יתפשו בו א ל סטנדרטי ל מלאי ש ו ..המשפט צריך לכל  ״.
קא בשיקולים ו ו דו נ נם מספיקים. המדובר אי ת המשפט אי רו  כשיתר מקו
מה, עצם י ך הדין פנ ותר לומר שהצדק הוא בתו ן י כו ם משורת הדין׳. נ י לפנ  ש׳
פט בבואו ת השו מד לרשו ולמי העו תו החומר הג ך או יך לתו . הוא שי  מעצמו
ע - וחייב י פ ש ת החוק החקוק, הרי הוא מ ו נ ו י ת לעל פו בכפי ; ו משפט׳ ע ׳ ו ב ק  ל
, ט הכללי פ ש מ ׳ כחלק מן ה ן די ל יצירת ה׳ ק ע ת השפעתו לא ר ע ־ א י  להשפ

. ך י ד ־ י ל ע ן בין ב ת די י ל עשי ם ע  אלא ג

: , בכותבו ל כך כבר אריסטו ת ביסוד הדין. עמד ע ד מ ו  5. השאיפה לצדק ע

ן נה בחוק או במחוקק אלא בטבע הדברים: החוק מדבר בלשו ת אי ״הטעו  ׳
ן די הלשו י ו מכוסה על־ נ ן שאי י י יכול שיתעורר ענ ת, ו יברסלי נ  או
ת החסר... א א ל מ ו ל נ עלי קק בהפשטת יתר ו ל המחו ש כ ת ־ ואז נ יברסלי נ  האו
ב מן ו ם ט י פנ על־כל־ , ו י ב מן הצדק הכלל ו לו ט ן היושר הוא צדק, ואפי  לכ
״ (אריסטו, אתיקה, מהדורת ניקומאכוס ת החוק׳ ו בעת מהחלטתי ו ת הנ ו ע ט  ה
, בספרו הנ״ל, י כהן ד י בד על־ ׳ ליבס, תשל״ג), 134. עו ת ג י נ ו ו  (תרגם מי

 בעמ׳ 101).

מד ן העו י י פט בענ די השו י ת יושר על־ י ע כי עשי ב ק ת הדילמה בכך ש ר א ת  אריסטו פ
ע כך במפורש בחוק. ב ק ט הגם שלא נ פ ש מ ו הוא חלק מן ה י נ  לפ

ת בו סי ה הדין או הותאם לנ נ ת הצדק, שו ם א ו מגשי נ י הדין אי סתבר כ ם, משנ  לעתי
ים גלי י היושר האנ נ י ו ד , התפתח , למשל צאה צודקת. כך שג תו , באופן שתו  שנתעוררו
,(common law) בל ט המקו פ ש מ י ה ל כלל ת חומרתם ש צאה מן הצורך לרכך א  (equity) כתו
ל גמישות י היושר איפשרו מידה ש נ ת. די ת לא צודקו צאו ימים הביאו לתו  שבמקרים מסו
ו סעדים תנ נ , ו י פ ל מקרה ספצי ת כ בו ת בנסי ך התחשבו בל תו י המשפט המקו  ביישום כלל

ט המקובל. פ ש מ י ה פ ־ ל על ב ק תן ל י  שלא היה נ

צאה בלתי ע תו ו נ עדה למ ו רת ההשתק (estoppel). תורה זו נ י היושר קשורה תו נ  בדי
ל ת, ש ימו ת מסו בו סי די השתקתם, בנ י זאת על־ , ו ן יבת לכאורה מן הדי דקת המתחי  צו
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פטת ד׳ דורנר  השו

. ראו: ת כשלעצמן ו נ ו כ ת הנ ו בדתי עו ת ו ו ת משפטי ו נ ע ט ט פ ש מ ן בבית ה ו ים מלטע נ י  המתדי
H. G. Hanbury and R. H . Mausty, M o d e m E q u i t y (London, 13th ed., by J. E. Martin, 
1989) 5-15; G. Spencer Bower and A . K . Turner, The L a w R e l a t i n g t o E s t o p p e l by 

. R e p r e s e n t a t i o n (London, 3rd ed., 1977) 4 

ך השופט אלון בבג״צ 702/81 מינצר נ׳ ל כ . עמד ע ו נ יים גם במקורותי י יושר מצו נ  די
 הוועד המרכזי של לשכת עורכי הדין בישראל ואח׳ [וו], בעמ׳ 18:

דה ושיעור ל מי ט העברי בדבר צורך ש פ ש מ ל ה  ״...[ה]גישה [ה]עקרונית ש
ן י ו לדרוש מהדי ע הימנ ו נ מ י ל ם ויציבים בדרך כלל, לא היה בה כד עי  קבו
ן הולם למקרה שהוא יוצא מן הכלל, אם את פתרו ר למצי ן לחתו  היושב לדי

דת הצדק ...״. י מי פ ־ ן כזה נדרש על  וכאשר פתרו

ת מ ין שדן א ל די כ ו (שבת, י, א [יז]<: ״ נ בא מאמר חכמי ״מ, א [טז] מו  בטור, חו
לק כץ: ושע ו . ופירש הרב י ״  לאמתו

ן שיהא י י ם והזמן בענ י המקו , שדן לפ ת לאמתו מ ן א נתם במה שאמרו די ו  ״שכו
ם י לפעמי ן תורה ממש, כ ד די י ק תמ פסו קי (להוציא) שלא י לאפו תו ו  לאמי
ו עושה כן נ ; וכשאי ן י י הזמן והענ פ ם משורת הדין ל י נ ק לפ  שצריך הדיין לפסו
עא, ל, על דרך שאמרו חז״ל (בבא מצי . ו ו לאמתו נ ת - אי מ ן א  אף שהוא די
ם י נ לא לפ ל דין תורה ו ניהם ע דו די א שהעמי ל א נחרבה ירושלים א ל  ב), ״

ק ב [יח]<. ״ ״מ, א, ס ר, חו ״(דרישה, טו ן י רת הד  משו

. בד״נ 22/73 בן שחר נ׳ ו י גם בפסיקתנ טו ט לצדק באה לבי פ ש מ ל ה  זיקתו העמוקה ש
ר י יש לפטו ה ובארצות־הברית - כ גלי ד להלכה באנ ו ג י ק - בנ ס פ  מחלב [12], בעמ׳ 96, נ
ל מצא במצב ש ד הוא נ ו ל ע תן בהסכמה, כ י ן שנ י פסק־די פ בותו על־ י י התחי לו ן ממי  בעל־די

: ן ו ב השופט בתז ת נים. וכך כ ן־או  אי

ם, ת נרדפי ט וצדק הם שמו פ ש ל עם אחר, מ י יותר מאשר אצל כ ל , או ו  ״אצלנ
דעת העם ... ק בתו ק עמו ט צדק מושרש עמו פ ש  והמושג מ

ם יוצרים חוק דועה ש׳מקרים קשי ת המימרה הי ח העותר מזכיר גם א  בא־כו
ן בצרה, חידש ב הנתו י להושיט סעד למשי , שכן לדעתו במקרה זה, כד  רע׳
ל־דעת הרבה קו ת שבשי ו סמכו קה ל י ת המענ כ קת ל ת־המשפט הלכה מרחי  בי
י חיקוק פ תן להם על־ י ה שנ ־המשפט עד כה, או מ  מעבר למה שלקחו להם בתי
די לורד בלקבורן י ב בדברי התשובה המובאים על־ . לזה אפשר להשי  כלשהו
River Wear Commissioners v. Adamson (1877) 2 , ן י  (Blackburn) בענ
ן ל להאמי כו י י נ נ י . א ע היוצר מקרים קשים׳ ק ר י ׳זהו חו  App. Cas. 743,770 כ
ב בצרה הנוראה ן בידו לעזור למשי , שאי ע עד כדי כך ו הוא ר נ י החוק של  כ

״. ן ן פסק־הדי ו לאחר מת  שבאה עלי

ט הטעים השופט ברנזון: פו  ובדברים שנשא עם פרישתו מכס השי
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׳ דורנר פטת ד  השו

ט פ ש . מ י לו ה משתמש בחוק ומפרשו כראו ת ם א  ״... החוק והצדק חד הם, א
ד, אם לם מצאתי שהצדק הוא בהישג י לעו ט צדק ... ו פ ש ט אם הוא מ פ ש  הוא מ
פט ברנזון ביום ו ...״ (״דברים שאמר השו ג  אתה רק רוצה בלב שלם להשי

־ל״ח) 5,3) ז פט״ משפטים ח (תשל״ ת שו נ פרד מכהו  שנ

ה) 325, ״ נ - ד ״ פט צבי ברנזון״ משפט וממשל ב (תשנ ד השו ׳ זמיר, ״לכבו ם י  ראו ג
.330-327 

ולוגיה ת. הבי ת המדעי ת ההתפתחו ררת בעקבו ו מתעו נ י נ צבת לפ י גיה הנ  6. הסו
לות ד כה גבו דך גיסא, הציבו ע , מאי פו ו ל ג ט ע ו זכות האדם לשל  האנושית, מחד גיסא, ו
ים י הזוג חופשי לקי ל אחד מבנ ות האיש והאישה. עד לשלב ההיריון, כ י כו  ברורים לז
ל ברת זכותה ש ו לו החל משלב זה ג ימם, ואי  יחסי אישות למטרת רבייה או לסרב לקי
ע ליחסים ג ו ן נ י י ל שהענ כ ל האיש כ ל זכותו ש ת העובר ע ושאת ברחמה א  האישה הנ
ה בידיה, ואין האיש - נ ו ת קו נ ך בהיריון או להפסי ם להמשי ניהם, וההחלטה א  בי
ה ת עלי ו פ כ ת היריון ־ זכאי ל ק ס פ ל אישור ה פקדת ע ת המו רי טו עדה סטטו ו לו מו  להבדי

; ע״א 413/80 [9], בעמ׳ 67. ן ק העונשי פים 316-314 לחו : סעי ת רצונו. ראו  א

ד ילדים לי כולים להו נם י גות שאי ו ם לז ו ת מאפשרת כי ת־המדעי י ג ו ל ו ת הטכנ  ההתקדמו
ך רבייה, הנעשה י הזוג להתערב בתהלי לתם של בנ כו  בדרך הטבע להביא ילדים לעולם. י
ת ד מ ת ביתר שאת ע לא מתבקשו ו ואף לעוצרו גברה. ממי ע עלי י ם החדישים, להשפ  באמצעי
ת הרבייה החדשות. נוצרו ו י ג לו ו ת השימוש בטכנ ת הסובבות א קו ט ומעורבותו במחלו פ ש מ  ה

ת המשפט. ת חדשים שבהם נדרשת התערבו מו  אף מקו

ת והשיקולים רבים, ו נ ות. העקרו י נ נן חדשות ועקרו ת הי ת המתעוררו ו ות המשפטי י ג  הסו
ם והצודקים. י נ כו ם הנ ת הכללי לה והערכה, א ך זהיר של שקי כם יש לחלץ, בתהלי מתו  ו
 כדברי השופט ויתקון בע״א 461/62 צים חברת השיט הישראלית בע״מ ואח׳ נגד מזיאר [3ו],

 בעמ׳ 1337:

רע היא ב ו ו א הברירה בין ט תם, ל ט והחיים בכללו פ ש מ ות ה  ״...כברוב בעי
לם ים, שכו נ א לברור בין שיקולים שו ת ההכרעה. הקושי הו ו א נ י  המקשה על
ת סדר ע א ו ב ק ו ל נ עלי ת זה, ו , אך סותרים זה א לב מת־ ם וראויים לתשו בי  טו

. פותם״  עדי

ת יתה חובה .על בי י מגובש, הי ל משפט ל די כ י ו על־ נ י נ ט המקרה שלפ ל ש לו נ ם אי  ג
ם דרישת הצדק. יתיישב ע ל השיטה ו ת אחרים ש ו נ ם לעקרו ט לפרשו באופן שיתאי פ ש מ  ה
בוש הכלל י לב לג ת לשמש במשו לו כו דת הצדק י מי דת הדין ו ו בנמצא, מי נ ל כזה אי ל כ ש  מ

 המתאים.

ות ות הורה לבין הזכות שלא להי ו לאזן בין הזכות להי , נדרשים אנ ו נ י נ  7. במקרה שלפ
ת עוברם, , שתישא ברחמה א ת״ דקאי נ פו י הזוג נזקקים לאישה ״ ום, במקום שבנ  הורה. כי

 716 פםקי־דין, כרך נ, חלק רביעי, תשנ״ו/תשנ״ז 1996



י ואח׳ ׳ נחמנ ׳ ד י נ א 2401/95 >ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

׳ דורנר פטת ד  השו

ד)(להלן לו י מעמד הי את עוברים (אישור הסכם ו שי עשה האיזון במסגרת חוק הסכמים לנ  נ
זקקות ה הי מתנ י הזוג ו נומיה של בנ ת האוטו ל א בי ק ההסכמים מג ק ההסכמים). חו  ־ חו
ן ההורים ת העובר לבי ת א א ש עדת ל ו כת הסכם בכתב בין האישה המי ת״ בערי דקאי נ ו פ  ל״

ק ההסכמים). ת (סעיף 1(2) לחו רי טו ם, ובאישור הסכם זה בידי ועדה סטטו ועדי  המי

ק ההסכמים י חו א באופן מוחלט. הסכם הנעשה לפ ו יב אפ ו מחי נ ת״ אי דקאו נ ו פ  הסכם ״
עדת ו ת בגוף האישה המי א הושתלה הביצית המופרי ד ל ו ל ע ו חוזה מן השורה. שכן כ נ  אי
) להשתחרר מן ההסכם. אף ו ג(יחדי ו י הז י בנ ת היא וכן רשאים שנ ת העובר, רשאי ת א א ש  ל
ם א הושתלה הביצית. ע ד ל ל עו ך ההולדה כ ת תהלי ק א ת להפסי רית רשאי טו ועדה הסטטו  הו
ת ע א ו נ ח למ ו ל בן הזוג האחר - כ ל דעתו ש י הזוג - שלא ע ן בידי אחד מבנ  זאת, אי
ועדה ל הו ה אישור ש נ ו ת התהליך בשלב הזה טע ק ס פ  ההשתלה לאחר שהביצית הופרתה. ה

 הסטטוטורית.

. הצדדים ו נ י ו חל במקרה שלפנ נ נה, אי ר התקבל רק לאחרו  8. חוק ההסכמים, שכאמו
י פ ־ ם על , ג , לדעתי ת. שכן ן משמעו י ביניהם. ואולם לכך אי רמאל  גם לא עשו הסכם פו
ג ו ־ז י ל בנ ו חוזה. חזקה ע נ לדת ילדים אי ן הו י י ק ההסכמים, הסכם בענ  הדין שקדם לחו
. ו נ נ י י א נסתרה בענ ג זה. חזקה זו ל ים מסו נ י י י החוזים בענ נ י ת ד ל א ים להחי נ י י נ נם מעו  שאי
קף ת תו ת ן לא היה בכוחם ל י , עדי ו לכך נ ו כח שהצדדים התכו ם, גם אם היה מו י נ ל פ ל כ  ע
ת הציבור. לכן נ ק ת ת ל ד ג ו נ ם מ לדי לדת י ת חוזה להו י ניהם, שכן עשי ל חוזה להסכם שבי  ש
ק החוזים (חלק כללי), תשל״ג-1973. ודוקו: אין ם 30 ו־31 לחו פי י סעי פ ל ל ט  החוזה ב
א בהחלת ל הו צוע ההסכם. הפסו לם ־ או בדרך בי לד לעו ת ההסכם - הבאת י י ל בתכל ו ס  פ
, חוזים ׳ כהן , נ דמן ׳ פרי ת הציבור. ראו והשוו: ד נ ק ת ת ל ההסכם, הסותרת א י החוזים ע נ י  ד
״ משפט וממשל ג טי לי ל הסכם פו נו ש ׳ בנדור, ״די  (אבירם, כרך א, תשנ״א) 326; א

.316 ,297 ( ו ״ נ - ה ״  (תשנ

תו פקו ת נ ל א י ל ל כ ו י לשל ן כד ו חוזה, אי נ לדת ילדים אי  עם זאת, בכך שהסכם להו
ות י ן זכו , במסגרת האיזון בי ג בדבר הסכמה. שכן ל מצ ל ההסכם או אף ש ת ש  המשפטי
ג בדבר הסכמה. ל מצ ומו ש ניהם או בקי ום הסכם בי ם בקי ם להתחשב ג  הצדדים יש מקו
לים קו ת. באלה יש להתחשב כשי ת ואף הסתמכו ו פי ים לגרור צי י , עשו  הסכם, כמו גם מצג
ת והמשפט ו נ ג ו יות אדם מ ׳ ברק, ״זכו ל האיזון. השוו א ם ע עי  בין שאר השיקולים המשפי
ש ״ ואתי ע ט השו פ ש מ ל קה ו ן למחקרי חקי ״ ספר קלינגהופר על המשפט הציבורי(המכו  הפרטי

׳ זמיר, תשנ״ג) 163, 169. כת י כאל סאקר, בערי מי  הרי ו

ק י חו פ עלת ל ו ועדה הפ ל הו ל־דעתה ש קו ן שי י י ום לענ ן זה חל גם כי מה שעיקרו  דו
ח שבמקרים רבים י ל ביצית מופרד,. יש להנ ת״ ש דקאי נ ו פ ע השתלה בגוף ״ ו נ מ  ההסכמים ל
ן לה ל הדעת הנתו קו ת שי לה א י הזוג. בהפעי י בקשת אחד מבנ פ ־ ן על י י ועדה בענ ן הו ו  תד

ות שיצר ההסכם אצל בן הזוג האחר. י ות ובהסתמכו פי ועדה, בין השאר, בצי ב הו ש ח ת  ת

ל שוויון ים בעמדה ש י יים השנ ת האישה מצו כו ן ז ת הבעל לבי כו ת שבין ז גשו  9. בהתנ
טי המשותף. לא זו אף זאת: נ ם הג נ ע ט ת מ ת א ללו ת, הכו ות המופרו צי יקתם לבי ת ז נ  מבחי
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י בין ן אישה. האיזון הראו ן בכמיהה להורות בין איש לבי י יש להבחי י סבורה כ נ ן א  אי
ושתלו או ות י י הביצי ל בן הזוג המבקש כ ו ש נ די מי י א על־ ו ע אפ פ ש ו ו מ נ ים אי י ות השנ י  זכו

ד לכך. ג נ ת מ ל זה ה  ש

י הזוג לאחר ות בנ י כו זון בין ז ת לאי ו ם עיקרי ל הדעת שלוש דרכי ת ע תן להעלו י  נ
לתה ברחם אישה ניהם הסכמה בדבר שתי צית האישה הופרתה בזרע הגבר ואין בי  שבי

ת״ ואלה הן: דקאי נ ו פ  ״

ל בן ת זכותו ש ד א ף תמי כרע הדין בע״א נחמני*, היא להעדי ה הו ל פי ע  הדרך האחת, ש
ל ומיה ש נ ן האוטו ל עקרו חלטת זאת מבוססת ע ת הורה. העדפה מו ו ו רוצה להי נ  הזוג שאי
לם לד לעו א י ת בהסכם להבי ן זה יש לראו י עיקרו פ ־ תה של הורות. על י י ללת כפ  הפרט, השו
פתו י י הזוג. אכ י בנ ה בהסכמת שנ תנ ות - מו ת הביצי ל ת ש ה ד ל ומו - ע פף, שקי  הסכם רו
ן כי מו ה זו תי ת הציבור. לעמד נ ק ת ע ב ג פ ל האדם ולכן ת ע בזכות יסוד ש ג פ ל הסכם כזה ת  ש
D a v i s ן . בפםק־די ו נ י ו בסוגיה שלפנ י פסקי הדין בארצות־הברית שדנ ימים באחד משנ  מסו
ת ף א ל יש להעדי ל כ כ ק ש ס פ , נ י ס ת טנ נ י ל מד ן ש ו ט העלי פ ש מ די בית ה י תן על־ י  [47], שנ
ל זה לא יחול במקרה שבו העדפת הזכות ל ק כי כ ס פ ת הורה. עם זאת, נ ו  הזכות שלא להי
ות הורה. תו להי ת אפשרו פי א חלט וסו י באופן מו ל מבן הזוג השנ ו ל ש ת הורה ת ו א להי ל  ש

, בעמ׳ 604: D a u g h t r e y ב השופט ת כך כ  ו

"Ordinarily, the party wishing to avoid procreation should prevail, 
assuming that the other party has a reasonable possibility"of achieving 
parenthood by means other than use of the preembryos in question. If no 
other reasonable alternatives exist, then the argument in favor of using the 
preembryos to achieve pregnancy should be considered... 

...the rule does not contemplate the creation of an automatic veto,..". 

ל כ ת בהעדפה ב ל ג ו ל חברי, השופט קדמי, ד ה מבוססת שיטתו ש יה, שעלי י  הדרך השנ
ה נ נ דת ה״אל־חזור״ אי ו ק ל ההשקפה כי נ ל הזכות להורות. גישה זו מבוססת ע בות ש  הנסי
ית הביצית, שהיא היוצרת ישות , אלא הפרי ת״ דקאי נ ל ה״פו  השתלת הביצית בגופה ש
Kass ו נ י נ גיה שלפ י הקיים בסו י השנ קנ ן בפסק הדין האמרי כי  חדשה. לגישה זו תימו
ן זה י ו־יורק. בפסק־ד ת ני נ י נה במד ל ערכאה ראשו ט ש פ ש מ די בית ה י תן על־ י  [51], שנ
גיעו י הזוג, שבה נאמר כי אם לא י ה בהסכם שערכו בנ י ת בתנ ן לראו י אי ע כ ב ק  נ
ל יתור האישה ע ת יימסרו הן לצורכי מחקר, ו פרו ג בביציות המו הו צד לנ  להסכמה כי
ן ם להבחי ן מקו י אי פסק כ , ו D a v i s [47] לכת ג מהי י ט הסתי פ ש מ ת ה כותה להורות. בי  ז
י המקרים כי בשנ יתה בגוף האישה, ו  בין הפריה חוץ־גופית של הביצית לבין הפרי
ב השופט ת ל המשכת התהליך. וכך כ ל וטו ע ל להטי כו ן הבעל י ערכה ההפריה אי  משנ

\ R o n c a l l o 

 * פ״דימט (1) 485.

 718 פסקי־דין, כרך נ, חלק רביעי, תשנ״ו/תשנ״ז 1996

file:///Roncallo


י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ חמנ ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״ נ  ד

ו רנ ׳ דו פטת ד  השו

"In my opinion there is no legal, ethical or logical reason why an in 
vitro fertilization should give rise to additional rights on the part of the 
husband. From a propositional standpoint it matters little whether the 
ovum/sperm union takes place in the private darkness of a fallopian tube 
or the public glare of a petri dish. Fertilization is fertilization and 
fertilization of the ovum is the inception of the reproductive process. 
Biological life exists from that moment forward... To deny a husband 
rights while an embryo develops in the womb and grant a right to 
destroy while it is in a hospital freezer is to favor situs over substance". 

ות הצדדים המסוימים. י ל חברי, השופט טל, הינד! לאזן בין זכו ג ו  הדרך השלישית, שבה ד
א ת ל צאו ל להביא לתו ו ות על י כו ל ז ת ש ט ש פ ו ה, שכן איזון ברמה מ נ כו , זו הדרך הנ י  לדעת
L o c h n e r v.ק הדין ס פ H ב o l m e s י קנ ן האמרי ו ט העלי פ ש מ ת ה ט בי פ ו ך ש ל כ ד ע מ ת. ע דקו  צו

1905) [55],at 547.'(New York 

"General propositions do not decide concrete cases. The decision will 
depend on a judgment or intuition more subtle than any articulate major 
premise". 

ל עשה ע א הוא נ ל ם, א ם מנחי א כללי ל ק ל ו איזון אד־הו נ ג זה אי ם איזון מסו , ג בן  כמו
ל מקרה. ל כ וחדות ש בות המי ל הנסי ם המיושמים ע  סמך כללי

ל האישה ־ הוצעה גם , זכותה ש ו נ נ י י פה, בענ ה עדי ל פי ע ל איזון - ש  דרך זו ש
, ז ר א - ק ר ר, במאמרו הנ״ל; ב א נחמני*. ראו מרמו ״ ת ע ו בעקבו כתב  בשלושה מאמרים שנ
״ י ת נחמנ ש ר ל פ וסף ע בט נ ניסטי? הי ן פמי , ״פסק־די ה ל ו ט ו מ - ב ו ד י ו  במאמרה הנ״ל; ס׳ ד

 עיוני משפט כ (תשנ״ו) 221.

ל ת או ש ו נ ל השלטו ית ש נ צו ת חי פש מהתערבו ה רק חו נ ה המלא אי בנ  10. חירות במו
ו הבסיסיים י י ו ת מאו ש א מ מ יו, ל ת אורח חי ן א ו לת האדם לכו ו כ ם י לה בה ג  אחרים. כלו
ת, אחד הביטויים ושי ל־דעת. בחברה האנ קו ת שי ל ע פ ך ה ו ת ת ו י ן אפשרו ו גו  ולבחור בין מי
בן המילה, א מו ים במלו פה אשר בלא הגשמתה לא יראו עצמם רבים כחופשי  החזקים לשאי
ו בחירות אשר נ ן ל י י י גרידא. ענ ג לו ו ־בי ן מדובר בצורך טבעי  היא השאיפה להורות. אי
״ אמר ת מ ים חשוב כ ו בנ ן ל ל אדם שאי כ ל האדם. ״ ת ייחודו ש ת א ל מ ס ת מ ושי  בחברה האנ
ם רואים ת האנשי , כגבר כן אישה, מרבי י (נדרים, סד, ב [יט]<. ואכן  רבי יהושע בן לו

ת לחייהם. ו ה משמע ומי המקנ  בהעמדת צאצאים הכרח קי

ת ן א ו לבחו נ י ת, על ו ושי י בהגדרת האנ דבך מרכז , המהווה נ ו ת בסיסית ז כו ל ז ו ל מ  11. א
ל הפרט נומיה ש ות הורה היא באוטו ל הזכות שלא להי ת הורה. יסודה ש ו  הזכות שלא להי

 * שם.
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Eisenstadt ן ק הדי ס פ B ב r e n n a n פט ך השו ל כ . עמד ע ותו ת הרשות בפרטי י התערבו נ פ  מ
:[49], a t 453 

"If the right of privacy means anything, it is the right of the i n d i v i d u a l , 
married or single, to be free from unwarranted governmental intrusion 
into matters so fundamentally affecting a person as the decision whether 
to bear or beget a child". 

א ל , א ן ן השלטו ן הפרט לבי ו אין מדובר ביחסים שבי נ י נ יות שלפ ת הזכו גשו  בהתנ
ל ומיה ש נ כרת האוטו . הגם שאף במסגרת המשפחה מו א המשפחתי ת  ביחסים שבמסגרת ה
ותר ל רב י ק ש ת מ ל ע ל ב ל ן היא בדרך כ י השלטו נ פ ת מ ו י הזכות לפרטי  הפרט, הרי שדומה כ
ם ל זכותו מטעמי מד ע ו עו נ , הבעל אף אי ו נ י נ ת במשפחה. במקרה שלפ ו  מן הזכות לפרטי
לדה מאישה אחרת, ובילדה זו הוא ו י ם לעולם. הלוא יש ל לדי ים השוללים הבאת י י נ  עקרו
י הזוג. ך ההפריה שעברו בנ ת לעובר שנוצר בתהלי י פ י ד הורות ספצ ג נ ו היא כ ת נ ע  חפץ. ט
ם האישיים טלי ת מחשש הנ ע ב ו ה נ נ תו להורות אי דו ג י התנ  זאת ועוד: הבעל הצהיר כ
לד י י פ ים כל ים וכספי נטרס שלא לשאת בחיובים אישי , האי ים הכרוכים בכך. לכן  הכספי
, ל ל כ ואנטי באיזון האינטרסים כ ל רלו קו ות שי י להי ן ההורה, העשו ד לרצו ו ג י לד בנ ו  שנ

טי במקרה זה. אנ ו ו רלו נ  אי

ו בעולם צאצא ן ל י אי ל אדם כ י בידיעה ש א משקלה של החירות הבאה לביטו ו  מה אפ
בלת, ג ת חירות זו כמו ס פ ת י לגבי נשים וגברים גם יחד נ , כ י  שהוא לא חפץ בו? נראה ל

ד צאצאים וליצור דור המשך. ת הזכות להעמי מ ו ע ת ל י נ ש מ ם, ובעיקר כ אי ת בתנ י נ ת ו  מ

ן ם כאשר אי ה הפלה ג ת עלי ו פ כ ן בכוחו ל  באשר לגברים, משהרתה אישה לגבר, אי
ל יסוד תרת רק ע ות להפלה. הפלה מו ן הן זכאי ל אי ל כ ם, כ ן בילד. באשר לנשי י י נ א מעו  הו
ם סגורה. עצם העובדה שהאישה מת טעמי י רשי פ ־ תן על י ת הנ רי טו ת ועדה סטטו א  היתר מ
ם ן יסוד, החל לגבי נשי ם שברשימה. עקרו ת עם הטעמי י נ מ ה נ נ לד אי ה חפצה בי נ  אי
ת ו ם זכאים שלא להי נ לא בן־זוגה אי א כי משהרתה אישה, לא היא ו ו  וגברים, הוא אפ

 הורים.

ל וברת ע ה ג נ ות הורה אי ל איש או של אישה להי י הזכות ש וסף הוא כ ן יסוד נ  עקרו
ל ות ש בי טי י ז ת פו בו לה עליהם חו נה מטי ט בגופם, ואי גו לשלו ו ל בן־זוגה או בת־ז  הזכות ש

א להורות. י להבי ך העשו ת בתהלי ו פ ת ת ש  ה

ל מקרה ומקרה כ י הזוג ב ות בנ י יעשה האיזון בין זכו ת יסוד אלה, י ו נ ו ת לעקר ו פ י  בכפ
ות שעוררו המצגים פי וג יצרו, בצי י הז ך, במצגים שבנ י התהלי  בהתחשב בשלב שבו מצו
ן בשיקולים אלה מוש הזכות להורות. אדו ימות למי פות הקי ות עליהם, ובחלו י  ובהסתמכו

י סדרם. פ  ל

ותר, כך ם י ך ההולדה מתקד י תהלי ל שהשלב שבו מצו כ  12. השלב שבו מצוי התהליך: כ
ות הורה א להי ל ת הורה והזכות ש ו ר, הזכות להי ת הורה. כאמו ו ל הזכות להי  יגבר משקלה ש
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 ינ״א 2401/95 >ע״א 5587/93) ר׳ נחמני נ׳ ד׳ נחמני ואח׳

 השופטת ד׳ דוךנר

 כפופות לזכות האדם על גופו, ובשום מקרה לא ניתן לכפות על בן־זוג פעולה גופנית
 למימוש זכותו של בן־זוגו. המצב שונה בנסיבות שבהן מימוש הזכות להיות הורה אינו
 כרוך בפגיעה בזכותו של בן הזוג האחר על גופו. בענייננו ניתן לומר כי הזכות להיות
 הורה החלה לצאת מן הכוח אל הפועל ואין היא בגדר כמיהה בלבד. מנגד, הביצית טרם

 הושתלה, ואין מניעה מוחלטת מהפסקת התהליך.

 13. מצגים, ציפיות והסתמכויות: השתק מכוח מצג מונע צד מלהתכחש למצג שהציג
 לפני צד אחר, אם אותו צד הסתמך על המצג בתום־לב ובאופן סביר ושינה עקב כך את
 מצבו לרעה. במשפטנו אפשר לראות את תורת ההשתק ־ שנקלטה מן המשפט האנגלי -
 כפן של עקרון תום הלב, שהוא עקרון יסוד בשיטתנו. ראו רע״א 4298/92 יחזקאל עזרא
 ואח׳ נ׳ המועצה המקומית תל־מונד [14]. בעניין זה נכתבו ברשימת ביקורת על פסק־דין

: [ 4 7 ם י א ב D הדברים ה a v i s ] 

"... the doctrine of reliance should be applied to resolve a dispute 
between the gamete providers. The consistent application of a 
reliance-based theory of contract law to enforce promises to reproduce 
through IVF will enable IVF participants to assert control over their 
reproductive choices by enabling them to anticipate their rights and 
duties, and to know with reasonable certainty that their expectations will 
, "Disputes Overbe enforced by the courts" ( C D . Ahmen, Comment 
?" 24Frozen Embryos: Who Wins, Who Loses, and How Do We Decide 
C r e i g h t o n L . R. (1990-91) 1299, 1302, 1303). 

 יחד עם זאת, לשיטתי, ההכרעה בין זכויות הצדדים אינה מבוססת על השתק
 כשלעצמו. מצגים שהציגו בני־זוג זה כלפי זה (לרבות התקשרותם בהסכם), שיצרו
 הסתמכויות ולעתים אף ציפיות גרידא, עשויים להוות שיקול במסגרת האיזון בין זכויות
, שבו D a v i s [47] הצדדים. עמדה דומה ננקטה במאמר ביקורת נוסף על פסק הדין בעניין 

 נכתב:

"One fact is of vital importance in making this judgment: the spouse 
who opposes implantation wanted a child at one time and submitted to 
the IVF process with that end in mind ... the greater injustice would be 
to deny implantation to the spouse who detrimentally relied on the 
other's words and conduct" (Panitch, s u p r a , at 547). 

 בענייננו, בעקבות הסכמת הבעל לתהליך, לרבות עידודו את האישה לעבור את
 הניתוח המצומצם ואת ההפריה, עברה האישה את טיפולי ההפריה הקשים בזרעו ולא
 נזקקה, למשל, לתרומת זרע אנונימית. עמד על כך ד״ר מרמור, במאמרו הנ״ל, בעמ׳

:445 
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י ואח׳ ׳ נחמנ ׳ ד י נ חמנ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נ ״  ת

 השופטת ד׳ דורנר

ותר מזה, ד י עו ת, ו נדקאו הפו כי ההפריה ו ל תהלי  ״בהסכימו להתחלתם ש
י י נחמנ ק שדנ פ ן ס ך, אי ל התהלי נים ש תו במהלך השלבים הראשו ו  בהתנהג
ן גם נה להפסיקם; אי ו ו כו ן ל כלה להסיק שאי ו י , שממנ י אשתו ג כלפ  יצר מצ
נתה , רותי שי ו ת סבירה ובתום־לב עלי ו ך הסתמכ ג זה ותו ת מצ ק שבעקבו פ  ס
מת זרע ם תרו , נאמר, ע א ל ו ) ו ת י ת ההליכים א ת מצבה לרעה, בכך שהחלה א  א

 אנונימית)״.

דוב־מוטולה, י , במאמרה הנ״ל, בעמי 215 והגב׳ דו ו ד״ר ברק־ארז  דברים דומים כתב
 במאמרה הנ״ל, בעמי 299.

י הזוג, אף אם נטרסים בין בנ כבד באיזון האי ל נ קו י לרעה זה במצב האישה הוא שי ו נ  שי
ם ייפרדו. ל האישה גם א ך לאבי ילדה ש י הבעל חפץ להפו כח כ א הו  ל

ך של הפריה כאשר בן ך בתהלי ו דומה מצב של סירוב להמשי נ  14. חלופות אפשריות: אי
ל כ . כ ל בן הזוג השני ת ע ם שותף• אחר, למצב שבו סירוב יגזור עקרו ימו ע ל לקי כו וג י  הז
ך גובר ת, כ חתו ות הורה פו י בן הזוג המבקש להי נ פ ת ל מדו ת העו ו ת האפשרי פו  שהחלו
יתה ר, זו הי ל בן הזוג האחר. כאמו ת זכותו ש ל זכותו להורות גם במחיר הסג ן ע  הצורך להג
ן ׳ רוברטםו פ ו די פר י קטה על־ נ . עמדה דומה נ D a v i s [47] ט בפרשת פ ש מ ת ה  גישת בי

;(Robertson) 

"If the right to reproduce and the right to avoid reproduction are in 
conflict, favoring reproduction is not unreasonable when there is no 

, "Prioralternative way for one party to reproduce" (J. A . Robertson 
O h i o St. L . J51 " )1990. (Agreements for Disposition of Frozen Embryos 

407,420). 

ן בהמשך י י נ ו מעו נ , שכן בן הזוג שאי ו נ נ י י ל צדק בענ ל ש ק ש וסף מ ל זה נ קו  לשי
לדה משלו במשפחה אחרת שהקים. ך ־ הבעל - זכה לי  התהלי

ל כותה ש ת ז פ ד ע ה ת היסוד והשיקולים שהזכרתי ל ו נ א עקרו ו לים אפ ו מובי נ נ י י  15. בענ
י סבורה כי נ נ ר, אי ת הורה. כאמו ו ל הבעל שלא להי י זכותו ש נ ל פ ת הורה ע ו  האישה להי
ו היו , ל ן כ לדת ילדים. על־ דת החשיבות שמייחסים נשים וגברים להו ימים הבדלים במי  קי
יתה ך והאישה הי ך בתהלי ת הגבר היה רוצה להמשי מו ו בות ד ם היוצרות ובנסי י  מתחלפ
ת ברחם קפאו  מסרבת, התוצאה שאליה הגעתי ־ כלומר, איפשור השתלת הביציות המו

ה. ת״ - לא הייתה משתנ דקאי נ ו פ  אישה ״

א האמור צי להו ) ו מה לדברי י מסכי אנ ל חברי, השופט גולדברג, ו ו ש נ י ד ת פסק־  קראתי א
ק .ההסכמים, י חו פ ת ל ל ע ו פ ועדה ה ל הו ותיה ש י ו בדבר היקף סמכו נ י ד ף 5 לפסק־  בסעי

ון זה). ה הכרעה בדי נ ו ה טע נ לא אי גיה שממי  סו
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י ואח׳ ׳ ד׳ נחמנ י נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נחמנ ״  ת

פט א׳ גולדברג ׳ דורנר, השו פטת ד  השו

 דעתי היא אפוא כי יש לקבל את העתירה, לבטל את פסק הדין בע״א נחמני* ולהחזיר
נו של בית המשפט המחוזי.  על כנו את פסק־די

: 1. תהליך בריאתו של האדם היה נתון בעבר לשליטתם של ג לדבר ו ׳ ג ט א פ ו ש  ה
 כוחות הטבע בלבד. ההתעברות הייתה תוצאה של אירועים אינטימיים, שכל כולם בתחום
גית־רפואית שינתה סדרי בראשית ובקעה בקיעים ולו עת הפרט. ההתפתחות הטכנ  צנ
 בהגמוניה של הטבע בסוד הבריאה. על רקע זה צמח הסכסוך בין בני הזוג נחמני, אשר
ת  מתדפק על שעריו של בית המשפט. סכסוך זה אינו מצוי במהותו במסגרת נורמה משפטי
ות של חוזה או מעין־חוזה. מצוי הוא כל ות המשפטי י  קיימת. לא ניתן ליצוק אותו לתבנ
 כולו בתחום הרגשי־מוסרי־חברתי־פילוסופי. מכאן ההסבר לחלל הנורמאטיבי ולקוצר ידם
ו של  של הכללים המשפטיים המקובלים לתת מענה לסכסוך. אולם משבא הסכסוך למפתנ

ו אלא להכריע בו. י  בית המשפט, אין מנוס לפנ

י ל זו זכות חיובית וזכות שלילית. רותי נחמנ ו עומדות זו מו נ י  2. בסכסוך שלפנ
י גד נאחז דני נחמנ מנ  (להלן - רותי) מבקשת לממש את זכותה החיובית להיות הורה, ו
 (להלן - דני) בזכותו השלילית שלא להיות הורה. הזכות להיות הורה מבוססת על
נומית הרצון, המכבדת, בין היתר, את בחירת הפרט להקים תא משפחתי. מעברו  אוטו
 השני של המתרס מצויה, כאמור, הזכות שלא להיות הורה, הנשענת אף היא על
ית הרצון, המכבדת את רצונו של הפרט לשלוט על מהלך חייו ועל נומי  אוטו

 מחויבויותיו.

 שתי הזכויות האמורות מקורן בזכות החירות. במימרתו של תומס הובס ״אדם חופשי
 הוא אשר... אינו מופרע מעשית את שיש לו רצון לעשותו״. על משמעותו החיובית של

 מושג זה עמד המלומד ישעיהו ברלין במםתו ״שני מושגים של חירות״:

 ״המשמע ה׳חיובי׳ של המלה ׳חירות׳ נובע ממישאלתו של היחיד להיות אדון
 לעצמו. אני מבקש שחיי והחלטותי יהיו תלויים בי עצמי, לא בכוחות
 חיצוניים כלשהם. אני מבקש להיות מכשיר של פעולותי הרצוניות שלי, לא
ע על־ידי נ י מבקש להיות סובייקט, לא אובייקט; להיות מו  של זולתי. אנ
ות מודעות, שהם משלי, ולא על־ידי גורמים  שיקולים, על־ידי תכלי
 המשפיעים עלי כביכול מבחוץ״ (י׳ ברלין, ארבע מסות על חירות (רשפים,

 1987) 182, וכן בעמ׳ 175 ה״ש 5 שבה מובאים דבריו של הובס).

, בין זכות החירות, וכנגזרת ממנה האוטונומיה של הרצון, לבין כבוד האדם,  אכן
ימת זיקה הדוקה. עמד על כך הנשיא ברק, בספרו הנ״ל, כרך ג, פרשנות חוקתית (נבו,  קי

 תשנ״ד) 426, באומרו:

 ״מרכיב מרכזי של כבוד האדם הוא חופש הרצון של הפרט. כבוד האדם

 * שם.
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״  ת

 השופט א׳ גולדברג

ל ט ע י ל ח ה ל ו ו ת ו י ש י ת א ח א ת פ ו ל ח ו כ ב , ו ט ר פ ן ל ו ת נ ה ה ר י ח ב ש ה פ ו ח א ב ט ב ת  מ

. ״ ו ל ר ו  ג

ן ת ו י ת ח ן א ה י ת , ש ן ם כ , א ת ו ק נ ו ה י ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ה ה ו ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז  ה

ם ד א ד ה ו ב : כ ד ו ם י ־ ק ו ח ה ב ת ם ע י נ ג ו ר מ ש , א ם ד א ד ה ו ב כ ת ו ו ר י ל ח ד ש ו ס י י כ ר ם ע ת ו א  מ

. ו ת ו ר י ח  ו

, י ט ו פ י ת ש ע ד ־ ל ו ק י ת ש ל ע פ ה ה ל ד י ת מ ו מ ד א ו ס י י ה ק ו י ח פ ־ ל ע ע ו ב ק ן ל ת י נ ש ו י ף ש א  ו

, ק ר ׳ ב א ) ״ ם י נ ת ש מ ם ה י י ח י ה כ ר י צ פ ־ ל ת ע א ז , ו ש ד י ח ט ר ק נ ו ן ק י ד ר ל צ ו ת י י ב ש ״ מ ש ר י ש  א

, ן ח ־ ף ד ״ ספר זוסמן ( ד ו ס י ת ה ו נ ו ר ק ל ע ה א ק י ז : ה ת י ת ר ב ח ת ה ו א י צ מ ה ת ו י ט ו פ י ש ה ה כ ל ה ה  ״

ת ו י ו כ י ז ת ת ש ו ש ש ו ג ת ו מ ב , ש ן נ ה ד ר ק מ ו ב נ י נ פ ך זו ב ר , ד י ת ע ד , ל ה מ ו ס ) 85,71), ח ד ״ מ ש  ת

. ד מ ע מ ך ו ר ת ע ו ו  ש

ן י ״ ב ו ק י ת ל ״ ה ש ב ז צ מ ט ב פ ש מ ת ה י ע ב י ר כ ם י ה י פ ־ ל ע ם ש י י ט פ ש מ ם ה י ל כ ם ה ה ה  3. מ
ת ת א ח א ת ה ו א י צ ו ה מ ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ה ה ו ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז ה ה ש ע ת ש א ? ז ת ו י ו כ ז  ה

. ן ה י נ י ר ב ש ג י ב ש ה ל ז י ב ר ש ד ע י ה , ב ך ו ס כ ס ה ב ד ה ח ע ר כ ת ה ש ר ד נ , ו ה ת ו ע  ר

ל ה ש פ ו ך ג ו ל ת ת א י נ ש ל ו ה פ ר י ד ח ה ב כ ו ר ו כ י שז ר , ה ן ו י ר י ת ה ק ס פ ה ר ב ב ו ד מ ל ש כ  4. כ

י ר ה . ש ת א ז ה כ ש י ל ם פ ר ה ט ת מ כ ס ת ה ל א ב ק ה ל ב ו ח ת ה ר ז ג ה נ פ ו ל ג ה ע ת ו ר י ח מ , ו ה ש י א  ה

ל ש ק ב א ר , ל ה י ו צ ר ־ א ה ל ש י ל י פ נ פ ו מ פ ו ל ג ן ע ג ה ה ל נ י ם ה ד ל א ל כ ת ש י ס י ס ב ו ה ת ו כ ז  ״

״ ו ת י י ו ו ס ה י ס ב ל י ו ד ו ח י י ו ה מ ו י ק , ל ו ת ו י ט ר פ ה ל ר י ד ח ל ה ש ר ב ק י ע א ב ל , א ת י ס י פ ת ה ו ח ו נ ה ־ י  א

, ן ו י ר י ה ת ה ק ס פ ה ה ל ש י א ת ה מ כ ס ה ך ב ר ו צ ׳ 234). ה מ ע , במאמרה הנ״ל, ב ה ל ו ט ו מ ־ ב ו ד י ו ד ) 

. ה ד ל ו ה ך ה י ל ל ה ״ ע ו ט ת ו ו כ ז ה ״ ה ל נ ק , מ ה פ ו ל ג ה ע ש י א ת ה ו ר י ך ח ר ע , מ ר ו מ א , כ ר ז ג נ  ש

ה ש י א ל ה ה ש ת ו כ ם ז ע א י ר כ ה ך ל ר ו צ ת ה , א ן ו י ר י ת ה ק ס פ ל ה ם ע י נ ו י ד , ב ה ר ת י ו י ה ז נ ק ס  מ

ה ת ו כ ש ז ו מ י מ ש , כ ו נ נ י י נ ע ן ב א כ . ל ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ר ש ב ג ת ה ו כ ל ז ה ע פ י ד ה ע ר ו ת ה ו י ה  ל

ו ת ו כ ש ז ו מ י מ ם ש ש , כ י נ ל ד ו ש פ ו ג ת ל י נ ש ל ו ה פ ר י ד ב ח י י ח ו מ נ י ה א ר ו ת ה ו י ה י ל ת ו ל ר  ש

ש י ק ה ם ל ו ק ן מ י י א , כ ן א כ . מ י ת ו ל ר ה ש פ ו ג ה ל ש י ל ב פ י י ח ו מ נ י ה א ר ו ת ה ו י ה א ל ל ו ש ל  ש

. ה ל פ ה ת ל ו כ ז ת ב ע ג ו נ ה ה ק י ס פ ן ה ו מ נ נ י י נ ע  ל

ה ש י ג ר ה ה י ג ו ס ת ה ת א י ש א ה ר ק י ק ח ר ב י ד ם ה ל ק מ ק ו ח מ ע ה נ מ ה נ נ ו ר ח א ד ל  5. ע

ק ו ח , ב ה ש ז י ג ם ר ו ח ת ת ב י ש א ה ר ק י ק י ח נ צ י ו נ צ נ ה ה ת , ע ה ד ל ו ה ה ו י ר פ ל ה ת ש ב כ ר ו מ ה  ו

י ו א , ר ק ו ח . ה ק) ן - החו ל ה ל ) ( ד ו ל י ד הי מ ע מ ם ו כ ס ר ה אישו ם ( י ר ב ו ת ע א י ש נ ם ל י מ כ ס  ה

ך ר ד ה ב ל י ח ת כ ל ו מ ד ע א צ ל , ש י נ מ ח ג נ ו ז י ה נ ל ב ם ש נ י י נ ע ן ב י ר ש י מ ל ב א ח , ל ש י ג ד ה  ל

ה א ר ש ר ה ו ק ש מ מ ש ק ל ק ו ח מ ל ה ו ש ת ד מ ע ש ב ם י ר א ר ב י ל ו א , ר ת א ם ז . ע ו ת ב י ו ו ת ו מ  ה

. ו נ י נ פ ל ך ש ו ס כ ס ן ה ו ר ת פ  ל

ע ב ו א ק ו . ה ת א ש ו ם נ ן א י ב ם ל י ד ע ו י ם מ י ר ו ן ה י ב ם ש י ס ח י ר ה ו ש י מ ר ב ק י ע ד ב ק מ ת ק מ ו ח  ה

ף 2(1) י ע ס ר ב ו מ א , כ ם ה ב , ו ת א ש ו ם נ ל א ה ש פ ו ג ת ב י ר פ ו ת מ י צ י ת ב ל ת ש ה ם ל י א נ ר ת פ ס  מ

ת ד ע י ו ד י ־ ל ר ע ש ו ר א ש , א ם י ד ע ו י ם מ י ר ו ה ת ל א ש ו ם נ ן א י , ב ב ת כ ם ב כ ס ה ״ ה ל ש י ר ד , ה ק ו ח  ל

: י ע כ ב ו ק ק ו ח ף 5(0 ל י ע . ס ה״ ק ז ו ת ח ו א ר ו ה ם ל א ת ה ם ב י ר ו ש י  א
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י ואח׳ חמנ ׳ נ ׳ ד י נ חמנ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר׳ נ ״  ת

פט א׳ גולדברג  השו

י מהותי ו נ ל שי ם ח ה א נ ת נ ן באישור ש ב ולדו ת לשו ת האישורים רשאי ד ע ו  ״
ד לא הושתלה ו ל ע כ ד להחלטתה ו ם ששימשו יסו אי בות או בתנ ת, בנסי  בעובדו

את עוברים״. שי ושאת בהתאם להסכם לנ ת באם הנ פרי  הביצית המו

ם ף זה בעיקר למקרי ן סעי ו סת (מיום 9.1.96), כו נ ל הכ עדת הרווחה ש י ו נ ו לה מדי  כעו
ל עה ע ושאת חלתה במחלה המשפי לה, לאחר אישור ההסכם, כי האם הנ  שבהם התג

כך נאמר בדיון: לד בריא. ו לם י גלותה להביא לעו  מסו

ועדה היא רק לאשר ת הו ו ל חזרה מהסכם טרם השתלה: סמכ בי הנושא ש  ״לג
כה לאשר חזרה מהסכם או הפרת הסכם. הסכם הוא ועדה לא צרי  הסכם. הו
ל הסכם אחר... [ה]ועדה לא אמורה לאשר לצד לחזור מההסכם.  הסכם כמו כ
ה נ ת ועדה נ ק לסיטואציה אחת: הו יחס ר ן (ג) מתי ט ף ק ו בסעי נ  מה שקבע
ת ד בספק א ל להעמי ו י שעל ו נ עתה שחל שי די בא לי ך מו  אישור ואחר כ
ושאת ח, שהאם הנ י נ ל סמך הנחה, נ ה אישור ע נ ת ה. היא נ  האישור שהיא נתנ
דבקה באיידס או במחלה אחרת ושאת נ ן האם הנ  היא בריאה, ולאחר מכ
לד בריא. זה המצב שבו לם י א לעו תה להבי ל אפשרו ע ע י לה להשפ  שעלו
, גם ן כו א לנ צ מ ן מחדש, ואם היא ת י ת הענ ל א ת לשקו ועדה רשאי ה הו  תהי
ך בין הצדדים הם החליטו צאה מסכסו ה. אם כתו ת האישור שהיא נתנ ל א ט ב  ל
ל זה ותר - בשבי א רוצה י ת ההסכם, או שצד אחד החליט שהוא ל ל א ט ב  ל
ם״ י ן בסכסוכים משפטי ט והיא לא תדו פ ש  לא צריך ועדה. היא לא בית מ

 (בעמ׳ 17).

ל כ ט הרחק כ יה להסי י אז נהירה הנטי וולד, כ י לד שי ם הי ה לשלו ת סכנ פ ק ש  אם נ
ל דך גיסא, ברורה הרתיעה מחצבתה ש ל ציר הזמן. מאי ור״ ע דת ה״אל־חז ו ק ת נ  האפשר א
ת ך בהתערבו ל אישור ההסכם כרו טו דת ה״אל־חזור״ לאחר השתלת הביצית, כשבי קו  נ
ושאת, הוא לד לחירות האם הנ י בין שלום הי ת בגוף האם הנושאת. האיזון הראו י דרנ  חו
ת פ ק ש ה מ נ דת איזון זו אי קו ם השתלת הביצית. נ דת ה״אל־חזור״ ע ו ק  שהביא להצבת נ
ם, ועדי מי בין ההורים המי י נ ך פ ע סכסו ל ג ת דת האיזון הראויה כאשר נ קו ת נ  בהכרח א
ות הורה. ן הזכות שלא להי ות הורה לבי ן הזכות להי ת שבי ר, בתחרו , כאמו  וההכרעה היא אז
ך בין ם סכסו ט ג פ ש מ ה לבית ה נ פ ד מן החוק, אשר מ תן ללמו י ך כזה לא נ ן לסכסו ל פתרו  ע

ן האם הנושאת. ועדים לבי  ההורים המי

, ו נ י ת הכף, דהי ע א י שתכרי ת בסכסוך כד פרי ת הביצית המו ת ״לערב״ א  6. האפשרו
ן הועדה הציבורית־ ן וחשבו ך״ (ראה די ך סכסו ו ת ל ילדים מ לדה ש ד להו ת י ת  ״שאין ל
ה ראויה, נ  מקצועית לבחינת הנושא של הפריה זזוץ־גופית הנ״ל, בעמ׳ 36) - אף היא אי

.  לדעתי

ו י ם ההורים כלפ ושאי דל בקן חם ואוהב, שבו נ ג לד שי י י עדיף ל ן לכחד כ , אי ן  אכ
ן י י נ ו מעו נ מר כי במקרה שבו ״האב״ אי יתן לו לם האם נ ת. או כלכלי ת ו ות רגשי  באחרי
ת, ו פ ן זה י י י תה לוולד? לענ ל התפתחו ן הביצית ע ף חדלו ת באחריותו ההורית, עדי א ש  ל
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״  ת

 השופט א׳ גולדברג

ה ח פ ש מ ד ב ל י ת ה ב ו ן ט י י נ ע ן ל מ פ י ׳ ש פ ו ר ל פ ת ש ו י ר ו ט ר ו ה י ת ו ל א , ש ש ק י ה ך ה ר ל ד  ע

: ת י ר ו ה ־ ד  ח

ד ל ו ם נ ר ט ד ש ל ל י ם ש ל ו ע ו ל ת א ב ן ה ו נ כ ת ו ב נ ן ל י נ ת ע י ת ו כ א ל ה מ ע ר ז ה . ב .  ״.

ת ו י ר ו ג ט ע ק ו ב ק ן ל ת י ם נ א . ה ם י ר ו ת ה ו י ה ם ל י ש נ ל א ם ש ה י ת ו י פ י ם צ י ש ג ה י ל ד  כ

ד ל ו י ת ו ל א ו ש ב צ ם מ א ? ה ד ל ו ו י ש ר מ ת ו ד י ל ו ו א י ל ו ש ח ל ו ד נ ל ו י ת ו ר א ו ב י ע  כ

ך כ ן ש ו ו י כ , ו ת י ר ו ה ־ ד ה ח ח פ ש מ ד ל ל ו ר נ ש א ך ב , א ל ל מ ו ה א ח כ ר כ ה ה ב י ה  י

, ך ב ר , בספרו הנ״ל, כ ן מ פ י ש ״ ( ? ם ל ו ע ו ל ת א ב ע ה ו נ מ ש ל א ר ו מ נ י ל ה ע ב ו  ח

׳ 156). מ ע  ב

י ק מ ע מ ב ה ו י פ ו ס ו ל י פ י ה ב ח ר מ ת ב נ כ ו ם ש ו י ק ל ה ן ע ו ל ד י ח ף ה י ד ם ע ה א ל א ש ה ל ב ו ש ת  ה
: י ר כ מ א ר זה נ ש ק ה . ב ה י ל ב ע י ש ה ט ל פ ש מ ל ה ו ש ד ת י ל ז ו ה א ר ו ר ב , ו ר ס ו מ  ה

א ו צ מ ו ל נ י ד י ן ב אי , ו ר ת ס נ ם ה ל ו ת ע ם א י ק ב ו ם ח נ י ם א י מ י י ק ט ה פ ש מ י ה ל ל כ  ״

ה ש י פ ת . ה ן י ט ק ן ה ע ו ה ט ל , ש ד ל ו ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ל ה ה ש מ ו י ק ה ל נ ע ם מ ה  ב

ו מ ל ו ת ע ש י פ י ת פ ־ ל ת ע ע ב ק נ , ה ם י י ח ה ה ו ר י צ י ת ה ו ה ל מ ת ע ט ש פ ו מ ת ה י כ ר ע  ה

. ת י ט פ ש מ ת ה ו כ ז ל ה ה ש מ ו י ק ה ל ד י מ ־ ת מ ת א ר י צ י ת ל ק פ ס ה מ נ י , א ג י ש מ ל ה  ש

ל ת ע ו ג ה ם ה ו ח ת ו ב ל ו ל כ י כ ו צ ם מ ו י ק ה ־ י ׳ א ת ו ה מ ר ׳ ב ד ו ב נ י נ פ ל ה ש י ע ב ד ה ו ס  י

. . . ט פ ש מ ה ־ ש ע מ ם ה ו ח ת א ב ל ה ו א י ר ב ת ה ו ד ו  ס

ם ו ח ת ה ב י ו צ ה מ נ י , א ם ו י ק ־ י א ו ל ת ו כ ר ז ב ד ן ב י ט ק ה ה ל ע מ , ש ה ז י ת ה ש כ . . . 

ם ד א ה ם ׳ ו ג נ ע י ש ו א י , ל ו ת ז ו כ ק ז ק ו ח מ ם ה י ק א ה ד ל ו ל ע כ , ו ת י ש ו נ א ה ה ג ש ה  ה

ם י מ ל ע ו נ נ מ ם מ ן ג כ ת יהבנו<. ש ך א י ל ש ה ר ל י ד ו ת נ ם א י ג ה ו ו נ י ל ע ש ׳ ( ר י ב ס  ה

ו ה א מ ו י ק ב ל י ש ה , ל ן כ ־ ל , ע ן ת י א נ . ל ל חי י כ ר ת ת ס ו מ ו ל ע ת ת ו ו מ ל ו י ע ז  ר

, ׳ ר י ב ס ם ה ד א ׳ ל ה ם ש י י ל א נ ו י צ א ם ר י ג ש ו מ ם ב ו י ק ־ י א ת ל ו כ ז ל ה ה ש ת ל י ל ש  ל

ל ת כ ו י ל א נ ו י צ א ר ג ה ש ו מ ן ל י ו א ב , ש ם י כ ר ע ם ה ל ו ע ב ה ש ע ר כ ה ו ב נ ן ל י י נ ע ש  כ

״ (ע״א 518/82, 540 זייצוב ואח׳ נ׳ שאול כץ ואח׳; שאול כץ ואח׳ נ׳ זייצוב ק ל  ח
 ואח׳ [15], בעמ׳ 128-127).

ת ו י ו כ ז ה ( ע י ג פ ־ י א ת ל ו י ו כ ז , ל ו נ נ י י נ ע ת ב ו ש ש ו ג ת מ ת ה ו י ו כ ז ל ה י ש נ ש מ ן ה ג ו ו י  7. ס

ע ו ג פ ל ע מ נ מ ה ה ל ש י ר ד ט ל ר , פ ת ל ו ז ל ה ה ע ב ו ת ח ו ל י ט ן הן מ י א ״ , ש « ת ו י ב י ט ג נ ת ( ו י ל י ל  ש

, ת ו י ב י ט י ז ו ת פ ו י ו כ ן ז י ב י 362), ו מ ע , ב ך ג ר , בספרו הנ״ל, כ ק ר ב ה״ ( ת) ז רו ש (או חי פ ו ח  ב

״ . . . ן ת נ ג ה ל ל ו ע פ ) ל ה נ י ד מ ב ה ו ר ל ת ( ל ו ז ל ה ה ש ב ו ח ת ה ד מ ו ן ע ד ג נ ר כ ש ת א ו י ו כ ן ז ה ״  ש

ל ת ע ל ט ו ם מ ה א ל א ש . ה ך ו ס כ ס ן ה ו ר ת פ ו ב נ מ ד ק ו מ נ י א א ו ף ה י 364), א מ ע , שם, ב ק ר ב ) 

ן זה. ו י ד ל ב ל ת כ ר ר ו ע ת ה מ נ י , א ה ר ו ת ה ו י ה ו ל נ ו צ ת ר ש א מ מ ט ל ר פ ע ל י י ס ה ל ב ו ה ח נ י ד מ  ה

י ש י א ך י ב ך ה ו ס כ ס ע ב י ר כ ה ה ל ל ו כ א י י ן ה י , א ו א ם ל א ת ו א ז ר כ ש ה א ב ו ת ח מ י י ם ק ם א ל ו  א

, ה מ צ ע ל ש , כ ה ל ו כ ה י נ י ה א נ י ד מ י ה פ ל ת כ י ב י ט י ז ו פ ט כ ר פ ל ה ו ש ת ו כ ת ז ר ד ג . ה ג ו ז י ה נ ן ב י  ב

. ר ח ט א ר ל פ ו ש ת ו כ ן ז י ב ט ל ר ו פ ת ו ל א ו ש ת ו כ ן ז י ת ב ו ר ח ת ע ב י ר כ ל מ ק ש ת מ ל ע ת ב ו י ה  ל

א ד ל ו ל ע י כ ר ש פ ו א נ י , א י נ ל ד ו ש ת ו כ י ז פ ל ת כ י ב י ט י ז ו פ י כ ת ו ל ר ה ש ת ו כ ג ז ו ו י ו ס ל י א  ו
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״  ת

 השופט א׳ גולדברג

ה י ר פ ה ך ה י ל ה ת ל ב י ח ת ה ג ל ו ז י ה נ ל ב ת ש י נ ו ש א ר ה ה מ כ ס ה ם ה ה א ל א ש ה ב ל י ח ו ת נ ע ר כ  ה
ם . א ו ת מ ל ש ה ד ל ך ע י ל ה ת ך ה ש מ ת ה ע א י נ ה ח ל ו כ ת ה ם א ה ג ח ו כ ת ב ר צ ו , א ת י פ ו ג ־ ץ ו ח  ה
י נ ת ד ת א ו א ר ש ל א י ל י מ ז מ י א , כ ב ל ש ב ו ל ל ש כ ג ל ו ז י ה נ י ב נ ת ש מ כ ס ת ה ש ר ד י נ ר כ מ א  נ
ם , א א ס י ך ג ד י א . מ ת ו ש ש ו ג ת מ ת ה ו י ו כ ז ת ה ג א ו ו ס ך ל ר ו צ ר ה ת י י ת מ , ו ״ ו ט ת ו ו כ ז ״ ה מ נ ה נ  כ
ה פ י ד י ע , כ ר ב ס ו ר ה ב כ י ש פ , כ ר מ ו ם ל ו ק ן מ י , א ת ו י צ י ב ת ה ל ת ש ה י ל נ ת ד מ כ ס ת ה ש ר ד א נ  ל

. י ת ו ל ר ה ש ת ו ר י ל ח ו ע ת ו ר י  ח

ע ר ל ק ו ח ם י ת א ו י צ י ב ל ה ר ו ג ה ב ל ע ה י ש מ ר ו פ מ ע ב ו ב ק ו ל ל י כ ש א ה י ל נ מ ח ג נ ו ז י ה נ  8. ב

ת ה א ל ל ם ש נ מ א א י י ה ע כ ו ב ק ה ל ש , ק י ת ו ל ר ה ש י ת ו י פ י צ ר ב ב ו ד מ ל ש כ . כ ם ה י א ו ש י נ  ב

ע ר ל ק ו ח ם י , א ת י ר ו ה ־ ד ה ח ח פ ש ת מ ר ג ס מ ש ב מ ו מ ה ת ר ו ת ה ו י ה ה ל ת ו כ ז ת ש ו ר ש פ א  ה

ה י ר פ ה ל ה ו ל ס מ ף ל ר ט צ א ה ו י ה ר כ מ ו , ל א ס י ד ג ח , מ ן ת י י נ נ ל ד ו ש י ת ו י פ י צ ר ל ש . א ן י א ו ש י נ  ב

ל ע ה מ פ פ ו נ ת א ה ת ל ו ר ק ע ב ה ר . ח י ת ו ם ר ף ע ת ו ש י מ ת ח פ ש ן מ ם ק י ק ה י ל ד ק כ ת ר י פ ו ג ־ ץ ו ח  ה

ו כ ר ד ד ר פ י ם ת ם א ה ג ר ו ת ה ו י ה ו ל ת ל א ש ת מ ם א י ש ג ה ל ל כ ו י י ה כ ת י י ו ה ת ע י ד י , ו ו ר א ו ו  צ

ה ת ו ו א ת ו ד א ר ו ט ל י ו א ת ד מ ם ע ה ג ת י י ת ה א י ז א כ ו ר ה ו ר ם ב א , ה א ס י ך ג ד י א ם מ ל ו . א ה כ ר ד  מ

י ה ש ל ה כ ב י ס ד מ ב א ו ת ת ו י ר ו פ ה ש ר ק מ , ב ת ו י צ י ב ל ה ר ו ת ג ל א ש ״ ב ב ר ע ת מ ן ה ד ר ט ה ה ״ ע  ש

ה ז ה כ ר ק מ י ב ה כ ת י י ו ה ת ב ו ש י ת ח כ י נ ה ר ל ת ו ר י י ב א ס ם ל א ? ה ו ר כ ע י י י ת ו ם ר ו ע י ס ח י  ו

? ך י ל ה ת ך ה ש מ י  י

ש י ח ר . ת ן ו ט ר ל ש ו ע ל ע ן י י א ו ש י נ ה ת ש ו ר ש פ א ת ה ק ח ד ה ש ב ר פ ש ל ג י ו ז י ה נ ת ב ק י ת ת ש  א
ל ם ש י ת ח ת ח ך ה ר ד ו ב י ד ח ד י ו ע צ ה ל ט ל ח ה ם ה צ ע ת מ ב ש נ מ ת ה ו י ג ו ז ח ה ו ר ד ל ג ו נ י זה מ מ י ס  פ
ק ה ר ע ה ש ת ו , א י ת ע ד , ל ס ר פ ת ג ה ו ז י ה נ ל ב ם ש ת י י פ י ק צ פ ו . א ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל  ה
ם ה ד מ ח ת א ו ר ו ל ה ע ך ו י ל ה ת ך ה ש מ ל ה ת ש ו ר ש פ א ל ה . ע ת פ ת ו ש  על האפשרות של הורות מ

, ח ל צ א י ה ל ל ז ל א ח ל מ ן ל ו י ס י נ . ה י ת ע ד ו ל ת ל ם ח ל צ ם א י י ה ק י , ה ו ז ה מ ו ז ד ר פ י ם י ד א ו ח  ל
ת ו ר ש פ א ת ה ג הדדית א ו ז י ה נ ו ב ל ל ת ש י צ י ב ת ה י י ר פ ת ה ע ש י ב ע כ ו ב ק ן ל ת י א נ . ל י ת ע ד  ל
ה מ כ ס ה ה כ ו ת ת ב ל פ ק ת מ י צ י ב ת ה י י ר פ ה ם ל ת מ כ ס י ה ע כ ו ב ק ן ל י א ם ש ש , כ ד ו ח ת ל ו ר ו ל ה  ש

. ד ו ח ת ל ו ר ו ה ם ל ה י נ ד ש צ  מ

. ם י י ש ל ק ו ט ו נ נ י א א ו ף ה , א ו ת מ כ ס א ה ל ט ל ר פ ה ב ע י ג ר פ ס ו א ל ה ל כ ל ה ו ש מ ו ש י  9. י
י ר כ מ א ם נ . א ם י י ק ב ה צ מ א ה ו ה ה ה מ ע י ב ת ק ב י י ח ם מ י י ב ק צ ע מ ר ו ם ה ה א ל א ש ה ל ב ו ש ת  ה
, ם י י ק ב ה צ מ ת ה ת א ו נ ש ש ל ק ב מ א ה ו י ה נ ד י ש ר , ה ו ת ו ל ל כ ך ב י ל ה ת א ה ו ם ה י י ק ב ה צ מ  ה
ה צ י מ ח מ י ה ת ו ל ר ה ש ב צ ת מ ע א ר א מ ו ך ה כ ב , ו ך י ל ה ת ת ה ק א י ס פ ה ש ל ק ב א מ ו ר ה ש א  ב
א י י ה ת ו י ר , אז ו י ב ל ש ך ל י ל ה ת ת ה ד א ד ו ב ש ל י י ס כ ו ר ג ם נ . א ת ו ר ו ה ת ה י י ו ו ת ח  א
א ו , ה ך י ל ה ת א ב ב ב ה ל ש ר ל ו ב ע ת ל ש ק ב א מ י ר ה ש א , ב ם י י ק ב ה צ מ ן ה ת מ ו ט ס ת ל ש ק ב מ  ש
. ו ח ר ו כ ־ ל ע ב ב א ך ל פ ה י י י ש נ ל ד ו ש ב צ ת מ ה א ע ר א מ י ך ה כ ב , ו ת ו י צ י ב ת ה ל ת ש ב ה ל  ש
, ו ל ו ך כ י ל ה ת ה ל מ כ ס ה ת ה ם א ת ג י נ ו ש א ר ה ה מ כ ס ה ה ה כ ו ת ת ב ר צ ו ם א ה א ל א ש ה ל ב ו ש ת  ה
ל ו ש ב צ ת מ ע א ר ך מ י ל ה ת ב ב ל ש ב ל ל ש ר מ ב ע מ ה ם ש ו ש ק מ ת ר י ל י ל ת ש ו י ה ה ל ל ו כ ה י נ י  א
ל ה ש ב צ ת מ ה א ע ר ב מ ל ש ב ל ל ש ר מ ו ב ע ל ת מ ו ע נ מ י ה י ה ך כ ל כ ו ע נ ד מ ר ע ב כ ש , כ י נ  ד
ן ח ו ת י ך נ ר ד ה ב נ ו ר ת ל פ א ע ו ב ה ל ל ו כ א י ת ל י נ ו ש א ר ה ה מ כ ס ה ף ה ק י ל ה ו ש ה ז י ע . ב י ת ו  ר
ל ה ש ת ו כ ג ז ו ו י ס ה ש ן ז ב ו מ , ב ש ק ו ב מ ת ה ח נ ם ה ו ש ש מ ה י ח ז ו ת י נ . ב ת ו י ו כ ל ז ט ש ש פ ו מ  ה
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״  ת

 השופט א׳ גולדברג

ה מ כ ס ה ל ה ה ש פ ק י ת ה ע י ב ר ק ח א ק ל א ר ו ב ל ל ו כ ״ י ת י ב י ט י ז ו פ ת ״ ו כ ז י כ נ י ד פ ל י כ ת ו  ר

. ת י נ ו ש א ר  ה

ה ט י ש ל ה ד ש ו ס י ת ה ו נ ו ר ק ע ה ל י י נ פ . ב י ב י ט א מ ר ו ל נ ל ו ח נ י נ פ : ל א ו ם ה י י נ י ב ם ה ו כ י  10. ס

ו נ נ י י נ ע י ש ר , ה ת ו י ו כ ז ל ה י ש נ ו ש א ר ן ה ג ו ו י ם ם ל צ מ ט צ ם נ , א ן כ . ש ן ו ר ת א פ ו צ מ ן ל ת י א נ  ל

. ת ו ר י ח ל ד ו ו ב כ ת ל ו כ ז א ה י , ה ת ו כ ז ה ה ת ו ל א ה ש י ת ו ר ז ג י נ ת ן ש י ת ב י מ י נ ת פ ו ש ג נ ת ה  ב

ל י ש נ ש מ ן ה ג ו ו י . ס ם י י נ ז א מ ת ה ו פ ת כ ת א נ י י ע מ א ש י ע ה ג פ נ ד ה ו ס י ך ה ר ל ע ו ש ג ו ס ת ב ו ה ז  ה

ר ז ו ו ע נ י א א ו ף ה ״ א ת ו י ב י ט י ז ו פ ת ״ ו י ו כ ז ל ״ ו ת ו י ב י ט ג נ ת ״ ו י ו כ ז ת ל ו ש ש ו ג ת מ ת ה ו י ו כ ז  ה

, ה ל ו כ ה י נ י , א ה נ י ד מ י ה פ ל ת כ י ב י ט י ז ו פ ט כ ר ל פ ו ש ת ו כ ת ז ר ד ג . ה ך ו ס כ ס ן ה ו ר ת פ  ל

ט ר ל פ ו ש ת ו כ ן ז י ב ט ל ר ל פ ו ש ת ו כ ן ז י ת ב ו ר ח ת ע ב י ר כ ל מ ק ש ת מ ל ע ת ב ו י ה , ל ה מ צ ע ל ש  כ

ת מ ד ק ו ה מ ע ר כ ב ה י י ח , מ י נ ל ד ו ש ת ו כ י ז פ ל ת כ י ב י ט י ז ו פ י כ ת ו ל ר ה ש ת ו כ ג ז ו ו י . ס ר ח  א

ם . א ו פ ו ד ס ו ע ע י נ ה ח ל ו כ ת ה ך א י ל ה ת ת ל י נ ו ש א ר ה ה מ כ ס ה ה ה ח ו כ ת ב ר צ ו ם א ה א ל א ש  ב

, ״ ו ט ת ו ו כ ז ״ י מ נ ה ד נ ה ז נ י א , כ ך י ל ה ת ב ב ל ש ב ו ל ל ש כ ג ל ו ז י ה נ י ב נ ת ש מ כ ס ת ה ש ר ד  נ

ת ג א ו ו ס ך ל ר ו צ ת ה ת א ר ת י י , מ ה מ צ ע ל ש , כ י נ ל ד ו ש ת מ כ ס ה י ב ת ו ל ר ה ש ת ו כ ת ז י י נ ת ה  ו

י ר כ מ ו ד ל ו ס ן י , אי ת ו י צ י ב ת ה ל ת ש ה י ל נ ת ד מ כ ס ת ה ש ר ד א נ ם ל . א ת ו ש ש ו ג ת מ ת ה ו י ו כ ז  ה

. ו ת ו ר י ח ה מ ת ו ח י נ ת ו ל ר ה ש ת ו ר י  ח

ן ה בי נ ח ב ה ט >על ה ר ד נ ט ג ס ו ס ו מ ל א ל ג כ ו ס ת מ י ט פ ש ה מ מ ר ו ל נ ר כ ד ע י ה  11. ב

ת ל א ש ה ־ ל ש ד ח ת ה י ח ר ז א ה ה ק י ק ח ם ב י ט ר ד נ ט ס ם ו י ל ל כ , ״ ר נ ט ו א ׳ מ ה מ א ם ר י י נ ש  ה

ת י ל ב ל ע ט ו ״ משפטים יז >תשמ״ז־מ״ח< 321, 325), מ ה ק י ק ח ל ה ט ש פ ש מ ה ־ ת ר ו  ת

ם י י ו ק י ל ת ה י י ע ב ו ״ ר מ א מ , ב י ק ס ד ׳ ט ל ג ו ש ת ר מ י מ ב ״ ( ו מ צ ע ן ל ח ו ן ב ב ב א ו צ ח ל ט ״ פ ש מ  ה

ה ר ו ד ה ״ מחקרים במשפט ארצנו (ביומן, מ ו ת צ ע ו מ ך ב ל מ ר ה ב ד ף 46 ל י ע ס ק (lacunae) ו ו ח  ב

ה נ י א ת ש י ת ק י ק ה ח י צ ק נ ו ) פ ו ח ר ו כ ־ ל ע ב א ( ל מ ט ל פ ש מ ת ה י ל ב  2, תשי״ט< 132, 180). ע

ם י י ל ל כ ת ה ו נ ו ר ק ע ל ה ת ע ת ת ש ו מ ה ה מ ר ו ת נ ר צ ו א י ל , א ת ו מ י י ת ק ו י ט פ ש ת מ ו מ ר ו ת נ מ ש י י  מ

. ה ט י ש ל ה  ש

ת ב י י ח מ , ה ת מ י י ת ק י ת ק י ק ה ח מ ר ו נ ) ב ה נ ו ק א ל ר ( ס ת ח מ ל ש ה ר ב ב ו ד ן מ , אי ק ו ד  ו

ו ה ש ל י כ ת ק י ק ר ח ד ס א ה צ מ נ ן ב י , א י ת ע ד , ל ן כ . ש ט פ ש מ ת ה ו ד ו ס ק י ו ל ח ו ש ת ל ע פ  ה

ק י ד צ מ ם ה ל ו ש נ י א ר ש ד ס ה ר ב ב ו ד ן מ א אי ל י מ מ , ו ך ו ס כ ס ן ה ו ר ת פ ו ל ז ב ח א י ה ו ל נ י ד י ב  ש

ר ס ת ח מ ל ש ה ן ־ ב י א ש מ ר י ו צ י ך ל ר ו צ ו ב נ נ י י נ . ע ט פ ש מ ת ה י י ב ד י ־ ל י ע ו ל י  מ

״ י ת ק י ק ם ח ל א ״ א ב ל ה א ר ס ה ח מ ר ו נ ה ב נ י ה א ת ר ו ה ה ש מ ר ו ת נ א י ר י ב ד י ־ ל י ע ת ק י ק ח ־ ר ב  ל

. י ל א ט ו  ט

ר ח ר א ו ת ש ל , י ך ו ס כ ס ן ה ו ר ת פ ״ ל ם י י ל נ ו י צ נ ו ו נ ו ק ם ״ י ל ן כ י י א ת ט י ש ל ר ש ח א  12. מ

. ק ד צ א ה ו ם ה ל ו ד ה ו ס ך י ר . ע ו נ ת ט י ל ש ש ע ל ו ח י ה ס י ס ך ב ר ל ע ת ע ס ס ו ב מ , ה ם ה ה ל פ ו ל  ח

ת ר ת ו ו ח י ל א ט ש ש פ ו מ ל ה א י ד י א א ה ו . ה ל א ר ש י ט ב פ ש מ ל ה ו ש פ ת א מ ש נ א מ ו ק ה ד צ  ה

א - ו . ה ט פ ש מ ת ה כ ר ע  מ
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״  ת

 השופט א׳ גולדברג

א ו . ה ם י י ש י א נ י ם ב י ל ל ת כ כ ר ע מ ט כ פ ש מ ס ל ח י י ב ל א י ד י א ר ה ד ס ה ת ה א א ט ב מ  ״

, ם ו ל ה י , מבוא לתורת המשפט ( ד ר ל ג נ ״ (י׳ א ט פ ש מ ל ה י ש כ ר ע ה ה ד י מ ה ה נ  ק

.(42 ( א ״ נ ש  ת

ה ט י ש ל ה ש ע ל ו ח ל ה ע ך ו ר ק ע ק מ ד צ ך ה פ ן ה ה ב ת ש ו א ר ו ר ה י ב כ מ ת ל ו ר ו ז ה פ ק י ק ח ף ב  א
ף י ע ס ה ב ע ו ב ק , ה ד ו ס י ת ה ו נ ו ר ק ת ע ק ס י ת פ ע ב ו , ק ה מ ג ו ד , ל ך . כ ת י פ י צ פ ת ס י ט פ ש ה מ מ ר ו נ  ל
ת ו נ ו ר ק ע ח ה ו ר ו ב ד ב ו כ . י . . ם ד א ל ה ד ש ו ס י ת ה ו י ו כ ז י ״ , כ ו ת ו ר י ח ם ו ד א ד ה ו ב : כ ד ו ס י ־ ק ו ח  1 ל
ל , ע ר ת י ן ה י , ב ת ת ת ש ו ל מ א ר ש ת י נ י ד א מ ה ה ת י פ ל , ו ״ ל א ר ש ת י נ י ד ת מ מ ק ל ה ה ע ז ר כ ה ב  ש

. ק ד צ ד ה ו ס  י

ע ג פ נ ד ל ע ט ס י ש ו ה א ל ל ט ש פ ש מ ת ה י ך ב מ ס ו , ה ת ו ש ר ם ה ח ע ר ז א ל ה ו ש ב י ר ו ב ע י ר כ ה  ב

ף 15 (ג) י ע ע ס ב ו ו ק ח ז ו ר . ב ן ת כ ו ש ע ק ל ד צ ן ה מ ה ש א ם ר , א ן י ד ה ב ל י ל ע ה ש מ ו י ף ק א ־ ל  ע

ן דו ק ״י ד צ ה ל ו ב ט ג פ ש מ ־ ת י ב ו כ ת ב ש ן ב ו י ל ע ט ה פ ש מ ת ה י י ב , כ ה ט י פ ש : ה ד ו ס י ־ ק ו ח  ל

ת י ל ב ו ש ת ו כ מ ס ם ב נ י ר א ש א ק ו ד צ ן ה ע מ ד ל ע ם ס ה ת ב ת ך ל ר ו ה צ א ו א ר ו ר ה ש ם א י נ י נ ע  ב

. ״ ר ח ן א י ת ד י ל ב ו ש ט א פ ש מ  ה

ם ו ק ת מ ו נ י ג ה ק ו ד ם צ י ס פ ו ם ת י ז ו ח י ה נ י ד . ב ק ד צ ן ה ם מ י פ ע ת ס י מ ט ר פ ט ה פ ש מ י ה פ נ  ע
י ת ל ה ב ז ו ח ד ל ר צ ו ט פ ט ל פ ש מ ת ה י ת ב ך א י מ ס ) מ י ל ל ק כ ל ח ם ( י ז ו ח ק ה ו ח ף 31 ל י ע . ס ד ב כ  נ
ק ל ח ם ( י ז ו ח ק ה ו ח ף 14(0 ל י ע . ס ״ ן ת כ ו ש ע ק ל ד צ ן ה מ ה ש א ם ר א ה ״ ב ש ה ת ה ב ו ח י מ ק ו  ח
י נ ש ד ה צ ה ל ע ו ד ה י ת י י א ה ל ת ש ו ע ו ט ה ב ל פ נ ה ש ז ו ל ח ט ב ט ל פ ש מ ת ה י ת ב ך א י מ ס ) מ י ל ל  כ
ת חוזה), ר פ ל ה ש ת ב ו פ ו ר ת ם ( י ז ו ח ק ה ו ח ף 3(4) ל י ע . ס ״ ת א ת ז ו ש ע ק ל ד צ ן ה מ ה ש א ם ר א  ״
ת ק ד ו י צ ת ל א ב י ה ה ז ו ח ת ה פ י כ א ר ״ ש א , כ ה פ י כ א ת ה פ ו ר ת ג ל י י ע ס ב ו , ק 1 9 7 0 ־ א ״ ל ש  ת
ן י ק י ז נ י ה נ י ד . ב י ט ר פ ט ה פ ש מ י ה פ נ ר ע ת י ם ב ו ג י ת ו ת ו ת א ן א ת ק נ ד צ . ה ״ ן י נ ע ת ה ו ב י ס נ  ב
ף 84 י ע ס ״ ( ר ש ו י ה ק ו ד צ ה י ״ נ ח ב י מ פ ף ל ת ו ש מ ם ב י ל ו ו ע ן מ י ת ב ו פ ת ת ש ה י ה מ ם ד י ע ב ק  נ
. ט פ ש מ א ב ל ר ו ש ו ת ע י י ש י ע נ י ל ד , ע ן ב ו מ , כ ש ל ו ק ח ד צ ח חדש]). ה ס ו נ ן [ י ק י ז נ ת ה ד ו ק פ  ל
י א ש ט ר פ ש מ ת ה י י ב ע כ ב ו 1 , ק 9 7 9 - ט ״ ל ש , ת ט פ ש מ א ב ל ר ו ש ו ת ע י י ש ק ע ו ח ף 2 ל י ע  ס
י נ י ד ם ב . ג ״ ת ק ד ו י צ ת ל ה ב ב ש ה ת ה ת א ו ש ו ע ה ת ״ ו ב י ס ה נ א ם ר ה א ב ש ה ה מ כ ו ר ז ו ט פ  ל
, [ ב ל ו ש ח מ ס ו נ ר [ י י ד ת ה נ ג ק ה ו ח ף 132 (א< ל י ע . ס ק ד צ ת ה ו ד ו ס ם י י י ו צ ן מ י י נ ק  ה
ת ת ב ל ר ס ט ל פ ש מ ת ה י י ב א ש י ר ו נ י ת פ ל י ל ע ה ש מ ו י ף ק ל א ע י ״ ה כ ר ו , מ 1 9 7 2 ־ ב ״ ל ש  ת
ק ו ח ף 10 ל י ע . ס ״ ו ת ת ק ל ד ו א זה צ ה א י ן ל י נ ע ת ה ו ב י ס נ ב ע ש נ כ ו ם ש י א ו נ י ל פ ן ש י ק ד ס  פ
ת י י ב ם כ י ר ו , מ 1 9 7 1 - א ״ ל ש , ת ן י ל ט ל ט י מ ק ה ו ח ף 10 ל י ע ס , ו 1 9 6 9 ־ ט ״ כ ש , ת ן י ע ק ר ק מ  ה
ע ו ב ת ת ל ו כ ז ל ה ם ע י ד ד צ ת ה י י נ ת ף ה ר ס ח כ נ ף ב ו ת י ק ש ו ר י ל פ ת ע ו ר ו ה י ל א ש ט ר פ ש מ  ה
ק ד צ ה ל ת י י י ה ש י א ד ה מ ע מ ם ה ו ח ת ף ב . א ״ ן י נ ע ת ה ו ב י ס נ ק ב ד ו ר צ ב ד ה ם ״ , א ף ו ת י ש ק ה ו ר י  פ
י ע כ ב ו 1 , ק 9 5 9 ־ ט ״ י ש , ת ת) ו נ ו ה (מז ח פ ש מ י ה נ י ן ד ו ק י ת ק ל ו ח ף 9 ל י ע . ס ל ג ת ר ס י ר  ד
ת ב ו ח ם מ ד ר א ו ט פ , ל ן ת כ ו ש ע ר ל ש ו י ה ק ו ד צ ן ה מ ר ש ו ב א ס ו ם ה , א ט פ ש מ ת ה י י ב א ש ר  ״

. ״ . . . ת ו נ ו ז מ  ה

ן י ד י ה ר ד ם ס ו ח ת ר ב ס י ח ן כ י ד ב ב ש ו י ט ה פ ו ש ת ה ק א ק ו ח מ ה ה ח נ י ה נ ו י ר ם ה ו ח ת  ב

ח ס ו נ י [ ל י ל פ ן ה י ד ר ה ד ק ס ו ח ף 3 ל י ע . ס ן י י נ ע ת ה ו ב י ס נ ת ב ק ד ו ו צ ת ל י א ר נ ך ה ר ד ם ב ל ש ו  י
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 5587/93) ר ״ ע א 2401/95 ( ״  ת

 השופט א׳ גולדברג

, ק ו ק י ח ה ב א ר ו ו ה י ל ן ע י א ן ש י י ד ר ד ל ס ן ש י נ ל ע כ ב י ״ ע כ ב ו , ק 1 9 8 2 - ב ״ מ ש , ת [ ב ל ו ש  מ

ף י ע : ס ם ה ג א ו ר ח ז ו ר ב . ו ״ ק ד ת צ י י ש ע ר ל ת ו י ה ב ב ו ו ט ת ל י א ר נ ך ה ר ד ט ב פ ש מ ת ה י ג ב ה נ  י

, ם י י ל ה נ ן מ י י ד ת ק ב ו ח ף 22 ל י ע ; ס 1 9 6 9 - ט ״ כ ש , ת ה ד ו ב ע ן ל י ד ת ה י ק ב ו ח  33 ל

. 1 9 8 4 - ד ״ מ ש , ת י ח ר ז א ן ה י ר הד ד ת ס ו נ ק ת ה 524 ל נ ק ת , ו 1 9 9 2 - ב ״ נ ש  ת

ל ם ש ו ל ש ה ר ו ש ו י , ה ק ד צ , ה ת ו ר י ח ת ה ו נ ו ר ק ע ו ״ ע ב ק ף 1, נ י ע ס , ב ט פ ש מ ת ה ו ד ו ס ק י ו ח  ב

. ה נ ו ק א ל ל ה ש ר ק מ ם ב י מ י ל ש ט מ פ ש ת מ ו ר ו ק מ ״ כ ל א ר ש ת י ש ר ו  מ

ת ק א ד צ ה ל פ י א ש ת ה א צ ו ם מ ה ב ם ש י ר ק מ ל ה ת כ ת א ו צ מ ת ל ר מ י י ת ה מ נ י ו א ה ז ר י ק  ס

ק ד ו ן צ ו ר ת ב פ י צ ק ה ק ו ח מ ה ש ש י י ת כ ו א ר ה א ל ל ה א ן ב . אי ת י ל א ר ש י ה ה ק י ק ח ה ב י ו ט י  ב

ט פ ש מ ת ה י ל ב ז ע י א ם כ . א ן ו ר ת פ ם ל ל ו ן ה ו נ ג נ ק מ ד צ ה ב א ר ת ש מ י ל א  כיעד בפני עצמו, כ

. ן י י נ ע ל ה ו ש ר ש ק ה ב ק ו ו ק י ו ח ת ו א ו ב נ ב ו מ ק ב ד צ ך ה ר ת ע ש א ר פ  ל

ר ת נ ש מ ש א מ י ה , ו י ט ו פ י ש ת ה ע ד ל ה ו ק י ל ש ת ע ל צ ו ק א ד ו ן צ ו ר ת פ ה ל פ י א ש  13. ה

ת כ ל ם ה ג ר ת ד ל י ק פ ת ה י ״ ר כ מ א ר נ ב כ . ו ך ו ס כ ס ה ב ע ר כ ה ב ה י ת ר נ ח ר א ת ט ה פ ו ש י ה ל ג ר  ל

ת ו ש ע ת ל י פ ו ס ת ה ו נ מ ד ז ה ו ה ה ל נ ת י ך נ כ ב , ו ט פ ו ש י ה ד י ד ב ק פ ו ק מ ד ה צ ש ע מ ק ל ק ו ח מ  ה

״ (ע״א 398/65 רימון ואח׳ נ׳ הנאמן לנכסי שפסלס, פושט־רגל ואח׳ [16], ם י ד ד צ ן ה י ק ב ד  צ
, ט פ ש מ ד ה ר פ ו נ ם ב ו ק . מ ן י א ש מ ר י ו צ י ו ל ה ז פ י א ל ש ה ש ח ו כ ן ב י , א ן כ  בעמ׳ 408). א

ת ע ד ־ ל ו ק י ו ש מ צ ע ל ל ו ט י י ל א ש ט ר פ ש מ ת ה י ן ב , אי ק ד צ ה , מ ת מ י ו ס ה מ א צ ו ב ת י ת כ מ  ה

ט פ ש מ ה ז ״ ו א , א ת ע ד ־ ל ו ק י ט ש פ ו ש י ה ד י ד ב ק פ ו ו מ ה ב ר ק מ ם ב ל ו . א ו ר ל ו ס ו מ נ י א  ש

״ י ט ו פ י ש ת ה ע ד ל ה ו ק י ל ש ת ש מ ו צ ם ב י ש ג פ , נ ת ו ב ו ר ם ק י ת ע ת ל ו ד ר פ ם נ ה י כ ר ד , ש ק ד צ ה  ו

ן י ד ב ב ש ו י ט ה פ ו ש ב ה י י ח ת ו ה ש ז ג פ ת מ ד ו ק נ ׳ 194). ל מ ע , ב ך א ר , בספרו הנ״ל, כ ק ר ב ) 

: ו ר מ ו א ק ב ר א ב י ש נ ת ה א א ז ט ב ב ל י ט י . ה ״ ק ד ט צ פ ש ט מ ו פ ש ל ע ״ ב ש נ ה ש ע ר ש ו ת ח  ל

, ת ו נ כ ל ל כ ו ה נ ת ו ת א פ ס ו ת נ י ב י ט מ ר ו ה נ מ צ ו ק ע ד צ ו ל ש ל , י י ת ע ד ל . . .  ״

ם י י נ ז א מ ת ה ו פ י כ נ ו ש א ר ן ה ו ז י א ב ה ש ח נ ה : ב ו א ז י ה ׳ ו ת י ר ו י ש ה ׳ מ צ ו ע - כ

ז י א , כ ה ת ז ה א ם ז י נ ז א , מ ק ד צ י ה ל ו ק י ם ש ה ב , ו ם י נ ו ש ם ה י ל ו ק י ש ה , ו ת ו נ י ו ע  מ

, ם י נ ו ש ם ה י כ ר ע . ה ו ל א ש ו ת ה ע ד ל ה ו ק י . ש ת י ת י מ ה א מ ל י י ד נ פ ט ב פ ו ש ד ה מ ו  ע

ד צ י ה. כ ת ז ה א ם ז י נ ז א מ , ו ה ז ה ב ם ז י ש ג נ ת , מ ק ד צ ר ה ב ד ך ב ר ע ם ה ה י נ י ב  ו

ל י ט ה י ל א ש ו ר נ י א א ו ם זה? ה י ר ב ב ד צ מ ו ב ת ע ל ד ו ק י ת ש ט א פ ו ש ל ה י ע פ  י

ר ד ע י ה ת ו י ט ו פ י ת ש ו י ל ר ט י י ר נ ב ד ך ב ר ע ת ה ם א י ש ג א מ ו ך ה כ ב ף ש , א ע ב ט  מ

ל י ע פ ה ו ל י ל ? ע ו י נ פ ת ב ב צ י נ ה ה י ע ב ת ה ר א ו ת פ ד י צ י . כ י ט ו פ י ם ש י נ א פ ו ש  מ

ך . א ר ת ו י ב ב ו ט ו כ ה ל א ר נ ן ה ו ר ת פ ת ה ן א ת א י ו ה ן ש פ ו א ו ב ת ע ל ד ו ק י ת ש  א

ן זה? ו ר ת ו פ ה  מ

ב ו ט ן ה ו ר ת פ , ה י ת ע ד ם זה. ל ו ח ת ה ב נ ו ה ש ש י ת ג ו י ה ה ל ל ו כ ם י י נ ו ם ש י ט פ ו ש  ל

א צ מ א נ ל ו ו צ ו ה מ ד י מ ת ה ו מ ל א ר כ ש א , כ ן כ . א ק ד ו צ ן ה ו ר ת פ א ה ו ר ה ת ו י  ב

, ט פ ש ל מ ע , ״ ק ר ״ (א׳ ב ר ת ו י ק ב ד ו צ ן ה ו ר ת פ ף ל ו א ש ט ל פ ו ש ל ה , ע ן ו ר ת  פ

.(7,1 ( ז ״ נ ־ ו ״ נ ש ת ) ז ״ משפטים כ ק ד צ ט ו ו פ י  ש

ף א , ו ט פ ש מ ת ה י י ב ד י ש ב , י ך ו ס כ ן ס ו ר ת פ ת ל ר ח ה א ד י ת מ מ ר א ד ע י ה ב , ש ן א כ  14. מ
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י מ ד ט י׳ ק פ ו ש  ה

א ף ל א ת ו ט ל ח ו ת מ ו כ ו ז ץ ז א . ׳ ת א ם ז . ע ו ת ז ו כ י ז נ פ ת מ ג ס ת ל ב י י א ח ד י ר ת ג י ז ו ה ח ב ו ח  ו
ת ו פ כ ל ו ו ת ר י ח ב ו מ ר ב ו ז ח ה ל ג ו ז ־ ן י ב ד י ן ב י ב א ו , ש ה ש י ה א ר ב ע ת ה ש : מ ת י נ ו י ו ו ת ש ו כ  ז
ת ו מ ל ש ״ ל ת ר ב ו ג ״ ה ה ת ו כ ח ז ו כ , מ ן ו י ר י ה ת ה ק א י ס פ ה ת ל י א כ ה ז ש י א ו ה ל י א ; ו ה ל פ ה ה י ל  ע

. ה פ ו  ג

ה י ר פ ה ר ב ב ו ד ר מ ש א ם כ ם ג , א א י ו ה נ נ י י נ ע ה ב ע ר כ ת ה ש ר ו ד ת ה י ש ע מ ה ה ל א ש  2. ה

ה י ר פ ה ד ה ע ו א מ י ת ה ו ר ו ה ת ה ו כ ת ז ש א מ מ ה ל ט ל ח ה ן ה ״ מ ה ר ז ן ח י א ״ ת ה ד ו ק ת נ י פ ו ג ־ ץ ו  ח

ת ל ת ש ו נ ב ד ש ע ו מ מן ל ר הז י ל צ זה ע ה זו ז ד ו ק א נ מ ו ש ; א ( ת ו ר ב ע ת ה ד ה ע ו מ ל ל ו ק ש כ ) 

ת ט ל ו ך ש ל י א ה ו ב ז ל ש ק מ ר ן ש פ ו א ב ת ( י א ק ד נ ו פ ה ה ש י א ל ה ה ש פ ו ג ת ב י ר פ ו מ ת ה י צ י ב  ה

. ( ה י נ פ ה מ ג ו ס ה נ ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ה , ו ה פ ו ת ג ו מ ל ש ה ל ש י א ל ה ה ש ת ו כ ה ז פ י כ  ב

ת ו י ה א ל ל ת (או ש ו ר ו ה ת ל ו כ ז ן ה י ת ב ו ש ג נ ת ה , ב ו ל ת א ו ב י ס נ ר ב ב ו ד מ ם ה  3. (א) א

ת ש ק ב ת מ ה ה ב ו ש ת ז ה י א ד - כ ב ל ״ ב ה ר ה ״ ה ה ש י א ל ה ה ש פ ו ת ג ו מ ל ש ת ל ו כ ז ן ה י ב  הורד.) ל

א ד ל ו ל ע : כ ר ו מ א , ל ב ו י ח א ב י ה ה ר ו מ א ת ה י ש ע מ ה ה ל א ש ם ל י י ק י ה ט פ ש מ ב ה צ מ  ב

, ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ת ה ר ב ו ת ־ ג י א ק ד נ ו פ ל ה ה ש פ ו ג ת ב י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ה ה ל ת ש ו  ה

ת י צ י ב ת ה ד מ ש ת ה ש א ו ר ד ל ת ו י נ ר ו ח ל א ג ל ג ת ה ר א י ז ח ה י ל א כ ג ז ו י הז נ ב ד מ ח ל א כ  ו

. ת י ר פ ו מ  ה

ה נ י ״ א ת י צ י ב ת ה י י ר פ ה י ״ ה כ ד ב ו ע ן ה ר זה מ ש ק ה ם ב ל ע ת ה ן ל י , א י ת ט י ש , ל ם ר  >ב< ב
ת ך א פ ו ה ה , ו ״ ו ת ו ר א צ ו י ״ ה ה ש ע מ א ה י א ה ל , א ר ב ו ע ל ה ו ש ת ו ח ת פ ת י ה ב ל ש ב מ ל ם ש ת  ס
ב ו ת ש נ ת י ה נ נ י א ה ש ת ו ו א ר צ י ם ש י פ ו ג י ה נ ש ת מ ב ל ו ש , מ ה ש ד ״ ח ת ו ש י ״ ן ל ו ע ר ז ה ת ו י צ י ב  ה
ו ז ו ב ת ז ו ע מ ט ך נ , כ ד ח א ו ל כ פ ה ו ו ז ה ב ו ז ע מ ט ת נ י צ י ב ה ן ו ו ע ר ז ה י ש פ כ . ו ה ד ר פ ה  ל
״ ת פ ת ו ש ת מ ו כ ז ״ ת ל ו כ פ ו ה ן - ו ו ע ר ז ה ת ו י צ י ב ״ ה י ל ע ב ו ־ ״ ג ו ז ־ ת ב ר ו ב ג ל ה ם ש ה י ת ו י ו כ  ז
ה ד מ ע מ ב ה ו ב י ט ה ב ה ו ז ״ ז ת פ ת ו ש ת מ ו כ ז . ״ ת י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ל ה ה ש ל ר ו ג ר ל ו ש ק ל ה כ  ב
ה ר ו מ ת ש ו כ ז י ה ל ע ב ד מ ח ל א כ : ל ד ח י א ו נ י ש , ב ה י ר צ ו י ד מ ח ל א כ ה ל ת י י ה ת ש י ר ו ה ת ה ו כ ז  ל
ע ו צ י ב ת ל נ ת י ״ נ ת פ ת ו ש ה מ ט ל ח ה ק ״ ר ן ש פ ו א , ב ר ח א ל ה ו ש ת ט ל ח ד ה ג נ ו כ ט ת ו ו כ  ז

. ה פ י כ א ל  ו

: ר י ה ב ה י ל נ ה א א ו ק ר פ ר ס ס ן ה ע מ  (ג) ל

ת ו י ה ו ל ת ט ל ח ה ו מ ר ב ו ז ח י ל א ש ג ר ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א , כ ל ע ו פ ה ב י ר פ ה ד ה ע ו מ ד ל  (1) ע

ש ו ר ד ו ל פ ת ו ל ש ת ש י ז ו ח ת ה ו כ ז ל ה ת ע ר ב ו ה ג ר ו ת ה ו י ה א ל ל ו ש ל ד ש ו ס י ת ה ו כ ז ; ו ה ר ו  ה

ד ק ע ר ך ו ם א י ר ב ד י ה נ ם פ ך ה ה. כ ן ז י י נ ע ם ב ה י נ י ל ב ל כ ת ש ה ם ש כ ס ה ל ה ו ש מ ו י ת ק  א

ו נ י א ש ש ד ם ח י ר ב ב ד צ ת מ ר צ ו י ת ו ו א י צ מ ת ה ה א נ ש ה מ י ר פ ה ה ם ש ו ש ת ־ מ א ז ; ו ה י ר פ ה  ל

ג ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א כ ר ל י ז ח ה ן ל ת י ה - נ י ר פ ה ד ל . ע ו ת ו מ ד ק ב ל צ מ ת ה ב ש ה ״ ו ה ר ז ח ר ״ ש פ א  מ

א י ה ה ב ש ה , ה ה י ר פ ה ר ה ח א ם - ל ר . ב ת י צ י ב ת ה ה א ש י א ל , ו ן ו ע ר ז ת ה ר א ב ג : ל ״ ו ל ש ת ״  א

. ו ל ו ש ק ל ל ח ר ע ח א ל ה ו ש ת ו כ ז ה ב ע י ג פ ה ב כ ו ר א כ י ר ה ש א , ב ת י ר ש פ י א ת ל  ב

ל ד - ע ב ל ף ב ת ו ש מ ב ף - ו ת ו ש מ ש ב ו ל ח ה ל ש י א ה ר ו ב ג ם ה י כ י ש מ ה מ י ר פ ה ר ה ח א  (2) ל
ך ה כ ת ל ת ש ם ה ע ; ש ת י א ק ד נ ו פ ל ה ה ש פ ו ג ה ב ת ל ת ש ה ד ל , ע ת י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ל ה ה ש ל ר ו  ג
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״  ת

ל ק ר י ט י׳ ט פ ו ש , ה י מ ד ט י׳ ק פ ו ש  ה

, ע ב ט ך ה ר ד ״ ב ה ר ב ע ת ה ו ״ ל י א , כ ה פ ו ת ג ו מ ל ש ד ל ו ס י ת ה ו כ ת ז י א ק ד נ ו פ ת ל ד מ ו ע ה ו מ - ק

. ת י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ג ב ו ז י ה נ ל ב ת ש פ ת ו ש מ ם ה ת ו כ ל ז ה ע פ י ד ו ע ה ז ת ו כ ז  ו

ה ש ע מ ת ״ נ י ח ב ו ־ הינד, ב ה ל צ ו ח הן מ ה ו ש י ל א ה ש פ ו ג ת - הן ב י צ י ל ב ה ש ת י י ר פ  (3) ה

ב צ מ ת ה ר א י ז ח ה ן ל ת י א נ ב ל ו ש , ש ט ו ש פ ם ה ע ט ל ה ש ק ב ו ר ל ; ו ה ט ר ו ח י ר ח ן א י א ״ ש ר מ ג ו  מ

, ״ ה ש ד ח ת ה ו ש י ״ ם ב ה ל ש ו מ ע י ק ש ה ת ש ר א ב ד ם ב י ע ג ו נ ה ה ש י א ל ר ו ב ג ב ל י ש ה ל ו ו ת ו מ ד ק  ל

ת י צ י ב ה ת ״ ד מ ש י ה ד י ־ ל ר ע ו ח א ל ל ג ל ג ת ה ר א י ז ח ה ן ל ת י נ ן ש ו כ . נ ת י ר פ ו מ ת ה י צ י ב א ה י  ה

ש ק ב מ , ה ג ו ז ־ ן ב ן ל י , א ת י צ י ב ן ל ו ע ר ז ן ה י ד ב י ר פ ה ד ל ו ן ע ת י א נ ל ש , מ ם ר . ב ״ ת י ר פ ו מ  ה

ל ״ ש ו ת מ ו ר ת ת ״ ם א ד ג י מ ש ה ת ל ו כ , ז ת י ר פ ו מ ה ה צ י ב ״ ל ו ת מ ו ר ת ת ״ ד א י מ ש ה ל ט ו ר ח ת ה  ל

ת ו כ ם ז ה ד מ ח ל א כ ל , ו ג ו ז י ה נ י ב נ ל ש ה ש מ כ ס ה ה כ י ר צ ת מ י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ת ה ד מ ש . ה ו ה ע  ר

. ו ר ב ת ח ט ל ח ד ה ג נ ו כ ט  ו

ר ח א , ל ת ד מ ו , ע ״ ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ״ ט ו ר ח ת ה ג ל ו ז ־ ן ל ב ו ש ת ו כ ד ז ג נ , כ ה ם ז י ר ב ב ד צ מ  ב

ד ל ו ו ל ה ו ש ת ד ל ו ך ה י ל ה ת ת ם א י ל ש ה ר ל ח א ג ה ו ז ן ה ל ב ״ ש ת ר ב ג ו מ ת ״ ו כ , ז ה י ר פ ה  ה

ת ו כ ז ד ״ ג נ ״ כ ה ט ר ח ת ה ו כ ז ת ״ , א ו ד ז ג נ , זו כ ד י מ ע ה מ י ר פ ה ה ה ש ע . מ ״ ה ר ו ה ך ל ו פ ה ״ ל  ו

ת ו כ ז ״ ה מ ח ו כ ת ב ל פ ו ״ נ ה ט ר ח ת ה ו כ ז , ״ ר צ ו נ ש ש ד ח ב ה צ מ ח ה כ ו נ , ל י ת ט י ש ל ; ו ״ ה מ ל ש ה  ה

. ה ד ל ו ה נ ת ה ע , שז ״ ה מ ל ש ה  ה

ת ו כ ז ד ה ג נ ; כ ת ו י ו כ ז ן ה ז א ת מ א א ו פ ה א נ ש ת מ ר צ ו ת י י צ י ב ת ה י י ר פ ה ה ש ש ד ח ת ה ו א י צ מ  ה

, ״ ה ר ו ת ה ו י ה ל ת ״ ו כ ז ה ה ת ת ע ד מ ו , ע ה י ר פ ה ם ה כ ס ה ה ב מ ס ר פ ת נ , ש ״ ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ש  ״

. ה י ר פ ה ת ה ד ל ו ״ ת ה מ ל ש ה ״ ת ה ו כ ז ה ב ר ב ג ו ת  ש

ר ו צ י ם ל ה י נ י ו ב מ י כ ס ה ם ש י י נ ש : ל ( ן ב ם כמו י ה א ז ל ם ו י מ ו ד ם ( י מ ו ם ד י ר ב ד ה ה מ  4. (א) ל

ל כ ה ו מ ל ש ו ה ה ר י צ י ה ר ש ח א ל ; ו ר ו נ ת ״ ב ה פ י ר ש ך ״ י ר צ ה מ ר ו מ י ש , ש ת ו נ מ ת א ר י צ ד י ח  י

ת ס א י נ כ ה ו ל ר ב ח ע מ ו נ מ ש ל ר ו ד ם ו י י נ ש ה ד מ ח ט א ר ח ת , מ ר ו נ ת ה ל ת ס נ כ ה ם ל צ מ ט צ ר ה ת ו נ  ש

ה ר י צ י ה ר ש ח א ל ת ש ע ד ל ה ה ע ל ע א י , ל י ת ט י ש . ל ה ת ד מ ש ה ם ל ו ר ג ו ל ך ז ר ד ב ר ו ו נ ת ה ל ר י צ י  ה

ר ח א ף ה ת ו ש ל ה ו ש ת ד מ ע ד ל ו ג י נ ה ב ד י מ ש ה י ל א כ ם ז י פ ת ו ש ד ה ח ה א הי , י ה מ ל ש ו ת ה פ ת ו ש מ  ה

ת ו כ ז ר ה מ ש י ם ת י פ ת ו ש ה ד מ ח ל א כ ל ר ש ש פ . א ה ר י צ י ך ה י ל ה ת ת ם א י ל ש ה ש ל ק ב מ  ה

ם י פ ת ו ש ה ד מ ח ל א כ ש ל , י ה ר י צ י ה ה מ ל ש ו ה ש , מ ם ר . ב ה ר י צ י ה ה מ ל ש ו א ה ד ל ו ל ע , כ ט ר ח ת ה  ל

ש ק ב מ ל זה ה ו ש ת ו כ ל ז ה ע פ י ד ה ע ר מ ו ש ש ל ק ב מ ל ה ו ש ת ו כ ז ; ו ״ ה ל ר ו ג ״ ר ל ש א ה ב ה ת ז ו כ  ז

. ה ד י מ ש ה  ל

ת י י ר פ ד ה ג נ ה - כ צ ר ם נ ה - א ל ו ק ר ש ו נ ת ד ב ו ב י ע ב ה ל ש ת ל ו נ מ א ת ה ר י צ ת י א ב  >ב< ה
ף ת ו ש ל ה ו ש ת ו כ ז ו ש מ כ ; ו ד ל ו ו ל ה ו ש ת ו ח ת פ ת ה ע ב י ר כ מ ה ן ו ו ש א ר ב ה ל ש א ה י ה , ש ת י צ י ב  ה
ר ח א ל ה ו ש ת ו כ י ז נ ל פ ה ע פ י ד ת ע י ת ו נ מ א ה ה ר י צ י ל ה ״ ש ה ר ו צ י י ת ״ ם א י ל ש ה ש ל ק ב מ  ה
ל ד ע ל ו ו ל ה ו ש ת ד ל ו ך ה י ל ה ת ת ם א י ל ש ה ש ל ק ב מ ג ה ו ז ן ה ל ב ו ש ת ו כ ה ז פ י ד ך ע , כ ה ד י מ ש ה  ל

. ת י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ת ה ד א י מ ש ה ש ל ק ב מ ל ה ו ש ת ו כ י ז נ  פ

ל ל - ש ש מ ם כ י י ה - ח י י ח ; ב ם י י ח ר ב ח ו י ב נ , א ה ז ה ה ש ק ן ה י ד : 1. ב ל ק ר י ׳ ט  השופט י
. ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ל ה ם - ש י י ח ל ה א י צ נ ט ו פ ו ב ״ - א ם י י ח ״ ב , ו י נ מ ח ת נ ו  ר
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, השופט גולדברג, י י ר ב ל ח ת ש ע ד ת ה ו ו י ח י נ י ד ע ג נ ו ל י ה ה ן ז ו י ד ת ב ב ש י ל א ו ב  2. ב

ע ל ל צ ב כ ט י ו ה ש ט י ל  השופט קדמי, השופטת שטרסברג־כהן, השופט טל והשופטת דורנר, ש
א ו פ ף א י ס ו . א ד ו ף ע י י ש ו ל ש א ט ל ה ל נ י ה פ ה ב ר ת ו א נ ל ד ש , ע ה נ ו ד נ ה ה י ג ו ס ל ה ה ש א פ  ו

. י ת ע ר כ ל ה ה ש י מ ע ת ט צ ק , מ י ל ש ן מ ט ר ק ו ט י  ע

: י ת ר מ ר א ח ם א ו ק מ  3. ב

, ה י ג ו ל ו נ כ ט ה ע ו ד מ י ה מ ו ח ל ת כ ו ב נ ת פ ו ק ת ה שהיתר. ב מ ו צ ע ת ה ו מ ד ק ת ה ה  ״

א ל ת ש ו י ע ו ב ר צ , י ת י א ו פ ר ה ה י ג ו ל ו נ כ ט ח ה ו ת י פ ה ו א ו פ ר ת ה ו מ ד ק ת ר ה ק י ע ב  ו

י ם ל ק ר ה ו פ י ס . ה ר ב כ ו מ נ ת ל ו ע ו ד ו י י ה ת ש ו י ע ו ב פ י ר ח ה , ו . . ו נ ת ל ו ר כ ו ו מ  הי

ם - י ל מ ן ש ו ת י ם ק ה ד מ ח י א ד י ק ב ר ר ו ב ד מ ן ב י כ ל ה ו מ י ה ם ש י י נ ם ש ת ו ל א  ע

י ד ו מ ל ן ת ו י ל ד י ש ט ר ו א ע ת צ מ ך מ פ ד ה ח א ל ה ו ש י ם חי י נ ו ת ו נ ב ן ש ו ת י ק  ה

ה ל א ש ה היתד! ל ל ע א מ ו ה ה ש ל א ש ה , ו ד א ת מ י ש מ מ ת ו ב א ו ת כ ו א י צ מ  ל

ת ו ל ו ב ג ת ה ה א ק ח ת מ ו מ ד ק ת ה ה ת ו , א ה נ ו ר ת ת פ ת א ע ב ו ת ת ה י ל א ו ט ק  א

א פ ו ר , ה ן ע ד מ ו ה כ ל ן ה ה ב ת ש ו ל ו ל ס ם ה י כ ר ד ת ה ה א ש ט ש ט ם ו י ח ו ט ב  ה

, ח ת ר מ צ ו . נ ם י ד י ח פ מ ם ו י ח ו ת ם פ י ב ח ר מ ו ל ם הי י ר ד ג ו ם מ י מ ו ח ת ן ו ט פ ש מ ה  ו

ם י כ ר ע ן ה י ב ה ל א ו פ ר ל ה ש ע ו ד מ ל ה ם ש ה י ג ש י ן ה , בי ע ר ם ק י ג ל ו א  ו

־ . ב ״ נ ש ת ״ הפרקליט מ ( ב ל ן ה ו ק י ת ״ ) ״ ת י ש ו נ א ה ה י ר ו ט ס י ה ך ה ש מ ו ב ח ת פ ת ה  ש

.(34 ( ״ג  נ

, י ר ב ו ח מ . כ ך ר ו ד נ ת ל ו ו ת ה ט ל פ ש מ ל ה ו ש ח ו כ ן ב י ה א ל ם א י ד י ח פ מ ם ו י ח ו ת ם פ י ב ח ר מ  ב
ו - נ י נ פ ל ך ש ו ס כ ס י ה י כ נ ם א י ג נ ר ו ב  השופט גולדברג, ס

ו ת ו ק א ו צ י ן ל ת י א נ . ל ת מ י י ת ק י ט פ ש ה מ מ ר ו ת נ ר ג ס מ ו ב ת ו ה מ י ב ו צ ו מ נ אי . . .  ״

ם ו ח ת ו ב ל ו ל כ א כ ו י ה ו צ . מ ה ז ו ח ־ ן י ע ו מ ה א ז ו ל ח ת ש ו י ט פ ש מ ת ה ו י נ ב ת  ל

ם ד ר י צ ו ק ל י ו ב י ט א מ ר ו נ ל ה ל ח ר ל ב ס ה ן ה א כ . מ י פ ו ס ו ל י פ ־ י ת ר ב ח ־ י ר ם ו מ ־ י ש ג ר  ה

. ״ ך ו ס כ ס ה ל נ ע ת מ ת ם ל י ל ב ו ק מ ם ה י י ט פ ש מ ם ה י ל ל כ ל ה  ש

ס ס ה י מ נ נ י ף א . א ו נ ת א ד מ ח ל א ל כ י ש מ י נ פ ם ה י כ ר ע ם ה ל ו ע א ב ו פ א א צ מ י ה ת ב ו ש ת  ה

. ו נ ת א ד מ ח ל א ל כ ו ש ב ך ל ו ת ב ת ש ו ש ג ר ר ה צ ו א א ב צ מ י ת ה ש ר ל ת ו מ , ש ר מ ו  ל

: ה פ י ד ת ע ו י ו כ ז ן ה ו מ ז י א א י ה ה ך ז ו ס כ ס ו ב נ ת ע ר כ ה ה ל ד מ ע ו ה ת ש י ר ק י ע ה ה ל א ש  ה
ה פ י ס ו ה י ש פ , כ ר מ ו א ל צ מ ם ת , א ו . א ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ו ה , א ה ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז  ה
, השופטת שטרסברג־כהן: ״האם, בגלל מעמדה רב החשיבות של י ת ר ב ה ח ל א ש ת ה ה א ד ד י ח  ו
 ההורות, ניתן לכפות תורות על מי שאינו רוצה בה, ולגייס את מנגנון מערכת המשפט להשגת

 כפייה זו?״.

ת ב י י ח ט מ ר פ ל ה ן ש ו צ ר ת ה י י מ ו נ ו ט ו א ה ב ר כ ה י ה ה כ ר ק י ע ה ב ת י י ר ה ו ע ר ע ב ב ו ר ת ה ע  4. ד
, י ת ע ד . ל ם י כ ס י מ נ נ י ך א כ . ל ה ר ו ת ה ו י ה ה ל צ ו ו ר נ י א ג ש ו ז ן ה ל ב ו ש ת ו כ ף את• ז י ד ע ה  ל
ל ה ע ר ו ת ה ו י ה ת ל י ב ו י ח ת ה ו כ ז , ה ל ל ך כ ר ד , ב ת ר ב ו , ג ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ה ה ש ע ה מ ש ע נ ש מ ' 

. י י מ ע ר ט ק י ת ע ט א ר פ . א ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש י ל י ל ש ת ה ו כ ז  ה
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. ט ר פ ל ה ן ש ו צ ר ת ה י י מ ו נ ו ט ו א ה ב ר י כ , מ ת י ט פ ש מ ה ת ו י ת ר ב ח , ה ת י נ ר ד ו מ ה ה פ ק ש ה  ה

ת ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ה ה ו ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז , ה ו ת ז מ ו ע ו ל , ז ה ר ו א כ , ל ת ו ד מ ו ע ת ו ו ר ז ג ן נ א כ  מ

, ר ו מ ר , מ ז נ ל ג ה במאמריהם הנ״ל ש י ג ו ס ל ה ם ש י נ י י נ ע מ ם ה י ח ו ת י נ ן זה ב י י נ ע ה (עיין ל ר ו  ה

ם ה י ר מ א מ ט ב ט ו צ י ש פ , כ ן כ ). א י ל חברי ת ש ע ד ת ה ו ו ח ו ב ר כ ז ו ה , ש ה ל ו ט ו מ ־ ב ו ד י ו , ד ז ר א ־ ק ר  ב

ת ו א מ צ ע ב ב ת ו כ ם ש ד א א ו י ה מ ו נ ו ט ו ם א ד א : ״ ז ף ר ס ו י י פ , מ ר ו מ ר ר מ ״ ד ז ו נ ׳ ג פ ו ר ל פ  ש

ל ל כ ת ש ו י ו כ ז ן ה י , ב ד י ר ט מ י ש ס ם י נ מ ו א , ה ה י ז ו מ י ד ש ב מ ת ש ה ם ל , א ם ל ו . א ״ ו י ת חי ו ד ל ו  ת

? ו ו של י ת חי ו ד ל ו ת ת ו א מ צ ע ב ב ו ת כ ג ל ו ז י ה נ ב ד מ ח  א

ן אי , ו ן ה י נ י ב ״ ש י נ ו צ י ח ה ן ״ ו י מ ד ת ה ו ר מ , ל ת ו י ו כ ז ן ה ה בי י ר ט מ י ן ס י אי ת פ ק ש י ה פ  ל

א ל ת ש ו כ ז ל ה ו ת מ ד מ ו ע , ה ן ו צ ר ת ה י י מ ו נ ו ט ו ל א ת ש ר ז ג ק נ ה ר ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז ת ב ו א ר  ל

ך ר ת ע ו ו ן ש ן ה י , א ה ל א ת כ ו ר ז ג נ ת כ ו י ו כ ז י ה ת ת ש ה א א ר ו נ ל י פ , א ם ל ו , א ה ר ו ת ה ו י ה  ל

ה ט י ש ב ב ש ח מ ם 1 ו־0 ב י ל מ ס ם ה ו ה ל י א כ ה ו ז ם זה ל י ו ו ן ש ו ל ד י ח ם ו ו י ו ק ל י א , כ ד מ ע מ  ו

ל ו ש נ י ד ־ ק ס פ ו ב ט ט ו צ , במאמרה הנזכר, ש ה ן ז י י נ ע ז ב ר א ־ ק ר ר ב ״ ל ד ה ש י ר ב ד ת ( י ר א נ י ב  ה

. ( י ם עלי י ל ב ו ק  השופט טל, מ

ה ש ד ק ת נ ד ש ו ס ת י ו כ א ז י ם ה י י ח ת ל ו כ ז ה ך ש ל כ ק ע ו ל ח י י ש א מ צ מ י א י ל ה ש מ ו  5. ד

: ל ל כ ת ב ו ש ו נ א ת ה ו ד ל ו ת ב ו ו נ מ ת ע ו ד ל ו ת  ב

. ש ו נ י א ל חי ר ש י ב כ ך ה ר ע ת ה ת א ר א פ מ ה ו ר י ד א , מ ם ל ו ע מ ז ו א , מ ת ו ד ה י ה  ״

ם - י י ת ח ר ו א ת ל , א ת ו נ ו מ א ת ו ו ע ל ד ת ש י פ ו ס ו ל י ה פ ט י ה ש נ י ל א א ר ש ת י ר ו  ת

א 461/62 [13], בעמ׳ ״ ע ד השופט זילברג ב ו ב י כ ר ב ד ״ ( ם י י ח , ולמען ה ם י י ח  של ה
.(1333 

. ם י ק י ת ם ע י ר ב ד ה  ו

, ת ו פ ס ו ת נ ו י ו כ ו ז ר צ ו , נ ת ו ד ה י ת ה ו ר ו ק מ ה ב ס פ ת נ י ש פ , כ ם י י ח ת ל ו כ ז ל ה ה ש ד צ  ב

ח צ ו ר ל ה ו ש נ י ד , מ ל ש מ , ל ד מ ל ך נ , כ ם י י ם ח ד ל א ו ש י ן חי י ן א ה י ד ע ל ב , ש ה ו ל ו ש ו ה  ש

ה [ז]), - , ב ט ב [ז]; י , ד מ ם י ר ב ד ) ״ י ח ו ט ״ ל ק מ י ה ר ע ת מ ח ל א ם א ו נ ו ל י ל ר ע ז ג נ , ש ה ג ג ש  ב

: א ו ך ה כ ם ל ע ט . ה ״ ו מ ו ע ת ב י ש ן י י ל ג מ ב ״ א ר ו ם ה א ״ ו ו מ ו ע ב ן ר י ל ג מ ד ״ י מ ל א ת ו ם ה א  ש

ה ת י מ ה כ ר ו ד ת ו מ ל א ת ל ה ב י ש ק ב מ ה ו מ כ י ח ל ע י ב חי . ו ה י ח י י ש ד ו כ ה ל ש ׳ ע חי ו ר ׳ מ א נ ש  ״

ת ו י ה ת ל ו כ ז ת ה ם א , ז, א [כא]). ג ש פ ת נ ר י מ ש ח ו צ ו , ר ם ״ ב מ , א [כ]; ר , י ת ו כ מ ך ( י ב ו ש  ח

ם - י י ת ו ע מ ש מ ם ו י מ ל ם ש י י ח ת ל ו כ ז א ה י ה ם - ש י י ח ת ל ו כ ז ל ה ה ש ד צ . ב ך ת כ ו א ר ש ל ה י ר ו  ה

ק א ר ל ת ו י א מ צ ת ע י ש ו נ ד א ו ס ת י ו כ ז ה כ ר כ ה ה ל ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז ם ה ה ג י ו א , ר ה נ מ ק מ ל ח ו כ  א

. ן ו צ ר ת ה י י מ ו נ ו ט ו ל א ת ש ר ז ג נ  כ

, א [ח]), , ל ת י ש א ר ב ״ ( י כ נ ה א ת ן מ י א ־ ם א ם ו י נ י ב ל ־ ה ב ה ו ״ נ מ ל א ח ל ר ה ש ת ק ע  ז
ה ב ל ־ ל ת ע ר ב ד מ ״ ה ה נ ל ח ה ש מ מ ד ת ה ק ע , ז ו ת ע ד ־ ת ו ו ח , השופט טל, ב י ר ב ר ח י כ ז ה ה ת ו א  ש
ר הזה״ ע נ ה ־ ל א ת ״ ל ל פ ת מ ג [כב]) ו , י , א ל א א ו מ ש ״ ( ע מ ש א י ה ל ל ו ק ת ו ו ע ה נ י ת פ ק ש  ר
י ו ט י ם ב , ה ם י ר ח ם א י מ ל ע ש ו ו נ ל ת ש ו ר פ ס ר ב ו פ ן ס י ם א י ר ב ד ז [בב]), ו , כ , א ל א א ו מ ש ) 

י ל ו ש נ ו צ ל ר פ ו ק ת מ א ה ז ה י מ כ . ב ה נ מ ה מ ז ן ע י א , ש ד ל י ה ל ה י מ כ ל ה ה ש ת מ צ ו ל ע ם ש י ש ר  מ
. ו מ ל ע ף ש א ו ו ת ח פ ש ל מ , ש ו ל , ש י נ ח ו ר ה י ו ז י פ , ה ם ו י ק ת ה ו א י א צ א ך צ ר ך ד י ש מ ה ם ל ד א  ה
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ה ר ו צ ה א . ב ו מ ש ג ת א נ ל ו ש י ת ו מ ו ל ת ח ש א מ מ ף ל א ו ו מ צ ת ע ם א י ש ג ה ו ל ת פ י א ה ש נ ו מ ה ט  ב

״ ך י ת ח י ת נ י א ת ו ן מ ת י ־ י מ ל ״ ה ש ב ה ; א ו ד ל ו ם נ ר ט ה ש ל א ו ו ד ל ו נ ה ש ל , א ו י א צ א צ ו ל ת ב ה  א

ה מ ע ה ש ה י מ ן כ כ , ו ו מ צ ו ע ל ם ש י י ח ת ה ק ו ש ל ת ת ע ר ב ו ג , א [כג]), ה ט , י ל ב א ו מ ש ) 

ך ־ ל ה ש ר ו ת ה ו מ ב י ״ ר כ מ א . נ ו ת ו י מ נ ל פ ו מ ו ו ת נ ק ז , ב ו ת ו ד י ד ב ע ב ו ג ר מ ם ו ח ו נ ה ל ו ו ק ת  ה

י פ , כ י ב ו ט ל ו י ל ר א ״ (דברי ד ״ ׳ ך ד י ת ת ע ת א ד ב י ך - א ל ד ש ל ת י ו מ ; ב ך ר ב ת ע ת א ד ב  א

, ד י ת ע א ה ו א ה צ א צ . ה ( ג ״ מ ש , ת ן ו ח ט ב ד ה ר ש מ , חיים עם השכול ( ף י ׳ ש ׳ ם ל ה צ ו א ט ט ו צ  ש

. ם ת ו ע מ ש ר מ ק י ת ע י א ל ו א , ו ת ד ח ו י ת מ ו ע מ ש ם מ ד א י ה נ ב ב ו ל ר ם ש ה י י ח ק ל י נ ע ו מ מ ו י ק  ו

ת ו כ ז ל ה ה ש ל ק ש מ ת מ א ת ז ו כ ל ז י ש כ ר ע ה ה ל ק ש ך מ ו ר ן ע י א ל ל ו ד , ג י ת פ ק ש י ה פ  ל

ת ו ר ו ה ה י ש ל כ ל כ ה י ו ר ס ו מ , ה י ש ג ר ל ה ט נ ת ב א ש א ל ל ת ש ו כ ז א ה י ה , ש ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל  ש

״ (בג״צ 200/83 וותאד ואח׳ נ׳ שר האוצר ואח׳ [19!, בעמ׳ ם י כ ר ל ע ק ש ד צ ת ״ י י ש . ע ה ל י ט  מ
. ה י י נ ש י ה נ ל פ ה ע נ ו ש א ר ת ה ו כ ז ת ה ף א י ד ע ה ו ל נ ת ו ת א ב י י ח  121) מ

י ר , ה ה ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז ה ל ל ו ק ש ה כ ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ת ה ה א א ר ו נ ל י פ , א ם ל ו  6. א
ת ו י צ י ב ל ה ם ש י י ח ל ה א י צ נ ט ו : פ ת פ ס ו ה נ ד ב ו ה ע נ ו ר ח א ת ה ו כ ז ת ה ב ו ט ף ל כ ת ה ה א ט  מ
ת ו ל א ש י ב ה ש ל ה כ ד מ ט ע ו ק נ י ל ת נ ו ו כ ן ב י א ש ש י ג ד ה י ל נ ש א ק ב ן מ א . כ ת ו ר פ ו מ  ה
ע ג ה ר ז י א ? מ י ר ס ו ד מ מ ע מ ם ב ד א ה ה כ ו י ז ת ים? מ ם החי י ל י ח ת י מ ת : מ ת ו ש ק ת ה ו י פ ו ס ו ל י פ  ה
ת מ ו ע י ל ג ו ל ו י ב ן ה ב ו מ ? ה ת י ע ב ט ו ה ת ו כ ז ם כ י נ ג ו מ ל ם ו י ש ו ד ק ו ל י ם חי י כ פ ו ו ה ת ו ח ת פ ת ה  ב
, ה ל ם א י א ש ו נ ת ב ו נ ו ש ת ה ו ש י ג ל ה ה ע ע ע ד י ב ה ו ל ; א ת י ש ו נ א ה ה י ו ו ה ל ה י ש ר ס ו מ ן ה ב ו מ  ה
׳ פ ו ר ל פ ו ש י ת ו א צ ר ה ה ב ן ז י י נ ע ן (עיין ל ה ק מ י ס ה ש ל י ת ש ו י ט פ ש מ ת ה ו נ ק ס מ ת ה ו ב ר  ל
. ( לך אי ) 51 ו , תש״ן ן ו ח ט ב ד ה ר ש מ ״ ( ם ד י א נ ב ם כ י ר ב ו ע ק ״ ר פ , אתיקה ורפואה, ב ד ׳ ה  ד
, ה נ ו ד נ ה ה ש ר פ ל ה ר ש ש ק ה , ב ה ל פ ה ת ל ו כ ז ו ב מ , כ ן ה ת ב ו כ ו ר כ ת ה ו ל א ש ב , ו ה ל ת א ו ל א ש  ב
, במאמרו הנ״ל, ר ו מ ר ר מ ״ ן ד כ ׳ 86, ו מ ע , ב ח ז במאמרו הנ״ל, בעיוני משפט י נ ׳ ג פ ו ר ו פ נ  ד

. ת ו נ ו ת ש ו נ ק ס מ ו ל ע י ג ר ה ב ל ד ו ש פ ו ס ב ׳ 437 ו מ ע  ב

ס ח י י ן ל ת י ם נ ע א ד ו י י נ נ י ן א ו כ מ . כ ת ו נ ו ש ת ה ו ש י ג ה ב ד מ ט ע ו ק נ א ל י ב נ נ י , א ר ו מ א  כ
ל א ע ו ר ה ב ו ם ג א , ו ת י ר ס ו ה מ ר כ ה י ל ו א ר , ה ד ל ו ו י ה ס ל ר ט נ י ת א ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ל ל ל כ  ב
ל ו ש מ ו י ם ק צ ע ה ש נ ק ס מ י ל ת ו ה א א י ב ת מ י ר ס ו מ י ה ת ש ו ח ם ת ל ו . א י נ מ ח י נ נ ל ד ס ש ר ט נ י א  ה

. י נ מ ח ת נ ו ל ר ה ש ת ו כ ז ף ל כ ת ה ה א ט , מ ה י ה ר י ש ו א ל ק ש א מ ה , י ה ם ז י י ל ח א י צ נ ט ו  פ

י ק ס י פ י נ פ ו ל ח נ ו י ה נ י ד ־ ק ם ת פ ב י ת ר כ ח א . ל ך י ר א א מ צ מ א י ש נ ש ש ו ח ר ו צ ק י ל ת א  7. ב

ו ב ת כ נ ן ש י ד י ה ק ס פ ם ל י נ ו ק י ת ת ו ו מ ל ש ן ה כ , השופטים בך, אור, מצא וזמיר, ו י י ר ב ל ח ן ש  הדי

. ם ה י ר ב ד ת מ צ ק מ ף ל ס ו ן נ ט ר ק ו ט י י ע ל ש ן מ א ם כ ף ג י ס ו . א י נ י ד ־ ק ם י פ נ פ  ל

: ק ד צ ן ה י ב ן ל י ן הד ן בי י ח ב  8. השופט זמיר מ

. ״ ק ד צ ה ה י ז ר צ . י . . ן י ה הד י ז ר צ ו י  ״

, ם ש ה ל ז ן ו א כ ה ל , ז ו ב ר ק ם ב י צ צ ו ר ת ק מ ד צ ה ן ו י ד ה ט ש פ ו ש ה ל ר ו ק י ״ א כ ו ר ה מ ו ד א ו  ע

ן ן בי י ח ב ה ן ל ת י , נ ו ת ט י ש . ל ( ו נ י ד ־ ק ס פ ף 1 ל י ע ס ) ״ ה ל ז ה א ם ז ת ו א א י ב ה ל ל ו כ ו י נ י א א ו ה  ו

: ה ך ב ל י י ל ו א ר ך ש ר ד ת ה א א ו צ מ ם ל ך ג י כ ד י ־ ל ע ם ו י י נ ש  ה
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 95/׳ 2401 (ע״א 5587/93) ר ״ נ  ד

 השופט י׳ טירקל

ת ר ו . ת . . ת א ה ז מ ר ו ל נ ע א י ג ה י ל ד ו כ כ ר ת ד ש א פ ח ב ל י י ט ח פ ש מ ת ה י ב  ״

. . . ן י ל הד ע א י ג ה י ל ד ם כ י ל ו כ ד י ת ב נ ת ו נ ו ו כ ר ד ו ב ת ו ה א ח נ ט מ פ ש מ  ה

א ל ת ש ע ד ל ה ת ע ו ל ע ה ן ל י , א ת י נ ו י ה ע נ י ח ב ף מ י א ל ו א , ו ת י ש ע ה מ נ י ח ב מ . . . 

ן י , א ם ו ק ל מ כ . מ ת א ז ך ה ר ד ל ה ך כ ר ו א ת ל י ט פ ש ה מ מ ר ו ט נ פ ש מ ת ה י ב א ל צ מ י  ת

ן י י נ ע ן ב י י א , כ ה כ ר ו ל א כ ת ל א ך ז ר ה ד ש ע י ש נ פ , ל ר מ ו י ל א ש ט ר פ ש מ ת ה י  ב

״ ק ד צ י ה פ ן ל י י נ ו ע ת ו א ק ב ו ס פ י ל א ש א ר ו ך ה כ י פ ל , ו ת י ט פ ש ה מ מ ר ו ן נ ו ד נ  ה

. ( ו נ י ד ־ ק ס פ ף 4 ל י ע ס ) 

: ו נ י ד ־ ק ס פ ף 13 ל י ע ס ר השופט אור ב מ ם א י מ ו ם ד י ר ב  ד

י ת ע ג ה ש . מ . . ו י ל פ ע ע י ר כ ה ל ן ו י ת הד ר א ר ב ׳ טי) ל ט ־ י פ ש מ ת ה י ל ב ע ) ו י ל ע  ״
, ל י ע ר ל י ה ב ה י ל ת ש ק י ב י ש פ , כ ו ה ז י ש ו ק י ל ט פ ש ן מ ו ר ת ם פ י י ק ה ש נ ק ס מ  ל
ם ד ע ח ה א נ ק ה ב ל ו ה ע נ י ו א ת א צ ו ם ת ו א ל י פ , א ו נ נ י י נ ע ל ב ו ח י י ש ו א ה ר ן ז ו ר ת  פ

. ״ ה ד ה ר א ר ו ע ה מ ע ל ק ו נ י ל ב א צ מ ר ה ש , א י ת ו ל ר ה ש י ת ו י פ י  צ

ו ו בז ת ז ו כ ו ר כ ת ו ו ר ו ז ה ש ב , ש ו נ י נ פ ל ו ש ו ז מ ת כ ב כ ר ו מ ה ו כ ו ב ה ס י ג ו ס , ב י ת ט י ש  ל

ן ת ו א , ש ן ה י נ י ד ב י ר פ ה ן ל י א , ש ת ו י ט פ ש מ ת ו ו י פ ו ס ו ל י , פ ת ו י ת ר ב , ח ת ו י ר ס ו ת מ ו ל א  ש

. זה ן י י ל הד ״ ש ו ק ד צ ן ״ י ב ״ ל ן י ד ״ ל ה ו ש ר ב ן ד י ל ב י ד ב ה ר ל ש פ א ־ י , א ם י ז ת ע ו ש ג ם ר י מ י צ ע  מ

. ת ל ח ג ש ב א ה כ ז ם זה ב י ז ו ח ם א ה י נ . ש ה ז ע מ ב ו . זה נ ה ז ך ב ו ר  כ

, א י ״ ה ת י ב י ט ק י י ב ו א ה ״ ע ר כ ״ ה ן י י ״הד פ ־ ל ה ע ע ר כ ה י ה ם כ י ר ב ו ס ש ה י י , כ ד ו ר ע מ א י  י

י פ ה ל ע ר כ ה , ה ה ת מ ו ע . ל ט פ ש מ ת ה ר ו ה ת ו ו ת מ ך ש ר ד י ה פ ה ל ת ו ף א ו ש ח ל ת ו ו ל ג ש ל י  ש

ך ר ד ת ה ש א פ ח מ ה ם ״ ד ל א ו ש ת ע ר כ ה א כ י ה השופט זמיר, ה ת ו ר א י י צ מ י ש פ , כ ״ ק ד צ ה  ״

. ו ת ו ת א א ש ו נ ח ה ו ר ה ש ו י ש א י א ־ א י ת ה י ב י ט ק י י ב ו ה ס ע ר כ ל ה ש ״ - מ . . . ד נ ע ו , נ ה י ו א ר  ה

ה ע ר כ ה ה כ ו ך ת ו ת , ב ו נ י נ פ ל ה ש ר ק מ , ב ״ ן י ד ה י ״ פ ־ ל ה ע ע ר כ ה ם ה , ג י ל י ש ת ט י ש  ל

ו נ ו ל ח ל ל ע י מ ו ל ת ר ה ו נ י כ ת ב נ ג נ ת מ ח ה ו ר ה ט ו פ ו ט ש פ ו ; ש א י ת ה י כ ר ע ־ ת י ב י ט ק י י ב ו  ס

ח ו ה ר א ה ב ל י ת ל ו צ ע ח י ג ה ן ש ו י כ , ו ד ו ל ד ו ש ת ט י מ ה מ ל ע מ י ל ו ל ה ת י ר ה ו נ י כ  (עיין; ״

, ו נ נ י י נ ע ן ב י י נ ע , ב ת ו י ב י ט ק י י ב ו א , ב [יד]). ה , ג ת ו כ ר , ב ״ ו י ל א ן מ ג נ מ , ו ו ת ב ב ש ו נ ת ו י נ ו פ  צ

That N o b l e D r e a m : The o b j e c t i v i t y ו ר פ ס ן P. Novick ב ו י ר ו ט ס י ה ר ה מ א י ש פ  כ
(myth) ס ו ת י Q מ u e s t i o n & t h e A m e r i c a n H i s t o r i c a l Profession (Cambridge, 1993) 

. א ו ל ת א ו י  ה

: ם י א ב ם ה י ר ב ד ת ה ו א נ י ד ־ ק ם ף פ ו ס ב השופט זמיר ב י ל ו ל י ג ר ב מ ו  9. א

א י ה ף ש , א ך ל מ ך ה ר ד י ב ת כ ל . ה ך ר ד ת ה צ י פ ת ק ו ש ע י ל ת י ס י א נ ת ל א ה ז ש ר פ ב  ״

ח י נ י מ נ . א י נ ם ד ן ע י , הד י נ ד י ל ת ו ן ר : בי ת א ה ז א צ ו ת י ל ת ע ג ה , ו ת ע ג י י ך מ ר  ד

ך ר ה ד ת ו א ע ב י ג ה ף ל י א ל ו א , ו ט פ ש מ י ה כ ר ן ד י ת ב ר ח ך א ר ר ד ו ח ב ה ל י ן ה ת י נ  ש

ך ר ד ת ב כ ל ך ל י ר ט צ פ ש מ ת ה י , ב י י נ י ע ר ב ק י ע ה ה ז , ו ם ל ו . א ת ר ח ה א א צ ו ת  ל

ל ה ש א צ ו ת י ל ת ו ה א ל י ב ו ך מ ר ד י ה י כ ת י א ו ר ל י א ה ש ד ו י מ נ . א ט פ ש מ י ה כ ר ד  מ

י ל ל ל כ ך ש ב ס ך ה ו ת , ב ת ר ח ך א ר ש ד פ ח מ י ו כ ר ד ר ב צ ו י ע ת י י , ה ק ד צ ־ י  א

ך ר ד ף ה ו ס ם ב : ג ת א ז ה מ ר ת . י ק ד ל צ ה ש א צ ו ל ת י א ת ו ל א י ב ו י ת ל ו א , ש ט פ ש מ  ה
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״  ת

 השופט י׳ טירקל

. ת ק ד ו ה צ נ י א ה ש א צ ו ת י ל ת ע ג ם ה ת א ו א ר ל ק ו ו ד ב ן ל מ ו ז מ ן ו כ ו ן מ י י ד י ע נ  א
ה ל י ח ת כ ל י מ כ ר ת ד ב א ו ת ש ו ש ע ל י ו י ב ק ל ע ר ע ו ז ח ן ל כ ו י מ נ , א ן ם כ א  ש
ה י ל א ה ש א צ ו ת , ב ת מ א ם ב א , ה ם ל ו . א ר ת ו ת י ק ד ו ה צ א צ ו ת ע ל י ג ה ן ל ו י ס י נ  ב

״ ? ק ד ט צ פ ש י מ ת י ש א ע , ל י ת ע ג  ה

ף זה: ס ו ן נ ו י א ד ש ו ר נ ו ע ר ע ם השופט טל ב ר ג מ ה א מ ו ח ד ו ד  ב

ם י נ ו ם ש י י ר ש פ ת א ו נ ו ר ת פ ש ש . י ד ח ד א י מ ו ת נ י י א ט פ ש מ ן ה ו ר ת פ ל ה ב א . . .  ״

ש ו י ת ז ו ר ח ת ב . ו ו נ י נ פ ל ו ש ה ז ב ו א ת כ י ש ו נ ה א י ע ב ן ב כ ל ש . כ ה ה בז ם ז י ר ח ת  מ

תר״*. ו ק י ד ו ה צ א ר נ ן ה ו ר ת פ ף ה י ד ע ה י - ל ה ל א ר ך נ  ־ כ

ל השופט ו ש נ י ד ־ ק ם פ ם 11, 12 ל י פ י ע ל השופט בך; ס ו ש נ י ד ־ ק ס פ ם 3 ד־4 ל י פ י ע : ס ם ו ג א  ר
ל השופטת דורנר. ה ש נ י ד ־ ק ם פ ף 6 ל י ע ל השופט מצא; ס ו ש נ י ד ־ ק ם פ ף 21 ל י ע  גולדברג; ס

ם י כ ר ע ת ה ט א פ ש י מ נ ז א מ ל ב ו ק ש ן ל ו י ס י נ ם ב ע ט ה ה י מ נ ה א ה ו ה ת ל א ם ה י ר ב ד י ה ר ח  א

ה נ ת ש ם מ י כ ר ע ל ה ק ש ר מ ש א ; כ ״ ט פ ש מ י ה כ ר ד ך מ ר ד ״ ת ב כ ל ן ל ו י ס י נ ו ב , א ם י ש ג נ ת מ  ה

ף ת א ח ך א ר ד ר ב ש א כ ם ו י כ ר ר ד פ ס ן מ י ר ב ו ח ב ן ל ת י ר נ ש א , כ ט פ ש ת מ ד י ד מ י ז ב ח ו א י ה פ  ל

ך ר ד ״ ר מ ת ו ת י ג צ ו ה מ ע ד י ל ר ב ל ח ן ש י הדי ק ס פ ם ב . ג ת ו נ ו ת ש ו א צ ו ת ע ל י ג ה ן ל ת י  נ

״ ה ת ו י ט פ ש מ ״ ׳ ב ת ל פ ו ה נ נ י א , ש ו ע י ג ה ה י ל א ה ש א צ ו ת ע ל י ג ה ר ל ש פ ה א ב ת ש ח ״ א ת י ט פ ש  מ

את? ך ז ר ד ם ב י כ ל ו ה ו ה ל י ע ו ה ה , מ ר ב ד ך ה ם כ . א ם ה י ל ם ע י ק ל ו ח ו ה כ ל ן ה ה ב ם ש י כ ר ד ן ה  מ

ן ה בי ר י ח ב ה ה ש ע י ד ת צ י , כ ת ח ״ א ט פ ש ך מ ר ד ״ ר מ ת ו ש י ן י כ ם א . א ך כ ר מ ת ו  10. י

ת א ה ז ר י ח ם ב ם ג א ? ה ך ר ל ד ה כ ל י ב ו ם מ ה י ל א ם ש י נ ו ש ם ה י ד ע י ן ה י ב ת ו ו נ ו ש ם ה י כ ר ד  ה

ת י ט פ ש ה מ י ר ט מ ו א ן ג , אי ו נ י נ פ ל ו ש ו , כ ת ו כ ו ב ת ס ו י ג ו ס י ״הדין״? ב ד י ־ ל ת ע ב ת כ ו  מ

ל ע ע י ב צ ה ל ל ו כ י י נ ן א י , א ך ו כ ר ב ס י ש י ר ב ח א כ ל . ש ת ו י ע מ ש מ ־ ד ת ח ו א צ ו ת ת ב י י ח מ  ה

ו נ י נ פ ל ן ש י ד י ה ק ס . פ ו נ י נ פ ל ה ש ר ק מ ו ב מ ש י י ן ל ת י נ , ש ״ ר ת ו ן י ו כ נ ן ״ ו ר ת ו פ ן אחד, א ו ר ת  פ

ל ו . מ ת ר ח ב נ ה ה ח ס ו נ ר ב ב י ל א ם כ ו ק מ ם ב י נ ו ם ש י כ ר ב ע י צ ה ן ל ת י ד נ צ י ה כ פ ם י י א ר  מ

ת ו ע י ב ת ק ו ל ע ה ן ל ת י , נ ת ח ה א פ ק ש ה ם ב י ל ג ו ד ם ה י ט פ ו ם ש י כ מ ו ן ס ה י ל ע ת ש ו ע י ב ק  ה

, ה כ ו פ ה ה ע י ב ב ק י צ ה ן ל ת י , נ ג ו ז י ה נ ן ב י ה ב מ כ ס ן ה י א ת ש י ת ד ב ו ע ה ה ע י ב ק ל ה ו . מ ת ו ד ג ו נ  מ

ק ל ח ם ( י ז ו ח ק ה ו ח ף 30 ל י ע ס ב ל ש ל כ ת ה ד א י מ ע ה ן ל ת י , נ ם י י ק ש ל ם י י ז ו י ח ל כ ל כ ל ה ו  מ

ן ו ז ד האי ג נ . כ ר ו ב י צ ת ה נ ק ת ם ל י ד ג ו נ ם מ ת ו י ל ה ש ם ב י ל ט ם ב ה ם ש י ז ו ש ח ו י י פ ל , ש ( י ל ל  כ

ה י ר ט מ ו א ג . ה ( ת י פ י צ פ ס ת ו י ל ל כ ת ( ו י ו כ ן ז ן בי ז א ן ל ת י , נ ( ת י ל י ל ש ת ו י ב ו י ח ת ( ו י ו ר י ן ח י  ב

ראו ד ( ח ן״ א ן ״די י א ת ו ח ך א ר ן ד י , א ד ח ן א ו ר ת ן פ . אי ו ת ז א ו ו ת ז ת א ר ש פ א ת מ י ט פ ש מ  ה

( ג ״ נ ש , ת ת ע י ד ל ג ע מ , ירידת הפורמליזם ועליית הערכים במשפט הישראלי ( ר נ ט ו א ׳ מ  מ
ח ״ עיוני משפט י ת ו כ מ ס ת ו ו י ב י ט ק י י ב ו , א ת ו ע י ב ק , ״ ר ט י י ׳ ל ב ־ ן ו מ ל ו ׳ ק ׳ ל  23-13; ג

ו ה ו ם ת ל ו ך ע ו ת R. M. ב . Cover, Justice Accused (New Haven, 1975) ;309 (״ד  (תשנ
ת - י ט פ ש מ ־ ר ב , ל ת י נ ו צ י ה ח מ ר ו נ ט ל פ ו ש ק ה ק ז , נ ך ת כ א ת ז ו נ כ ר ל ת ו ם מ , א ה ז י כ ט פ ש  מ

 * שם, בעמי 523.
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׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 >ע״א 5587/93) ר ״ נ  י

 השופט י׳ טירקל

, ך ם כ . א ר ש פ א ״ מ ן י ד ה ״ ת ש ו נ ו ר ת פ ן ה ו ו ע ן מ ר בי ו ח ב י ל ד א ־ כ ה ר י ש ה א י ו נ י א כ ה  י

ו ש ע ת ש א ז ר מ ת ו ה י ל ו ד ״ ג ך ר ת ד צ י פ ק ה ״ ת ש ע א נ ״ ל ק ד צ ״ ה ל ר י ש י ת ה ו ק ק ד ז ה ב ה ש מ ו  ד

א ג ל צ ן מ י א ב י ש ט פ ש מ ל ה ל כ , ב ה מ ג ו ד , ל ו ר ח ר ב ש א ה כ ף ז ס ו ן נ ו י ד ט ב ו ע י מ ת ה ע י ד ל ע  ב

ל השופט זמיר). ו ש ג י ד ־ ק ס פ ף 16 ל י ע ס ק ( ת ש ת ה נ ע ה ט מ  ק

ת א ה ז נ כ מ י ש פ כ י ( ט פ ש ם מ ז י נ י מ ר ט ה ד ר ק מ י ה ב ג ם ל י י א ק ר ל ש א . כ ו נ ר מ א א ש ו  ה

ת כ ל ן ל ו י ס י נ ם ב ע , ט י ת ע ד , ל ן י , א ת ח ה א א צ ו ב ת י י ח מ ד Cover, בספרו הנ״ל<, ה מ ו ל מ  ה

. ״ ק ד צ ך ה ר ד ל ״ ה ע ר ל ת ו ה מ ר מ ש , א ״ ט פ ש ל מ ך ש ר ד ״ ה ב ל י ח ת כ ל  מ

ח ו ת י ט (ראו נ פ ו ש ל ה ״ ע ה י ו פ כ ״ ת ה י נ ו צ י ת ח ו כ מ ס ו ב מ צ ה ע ל ו ת ן ה ו ר ת . פ ד ו ע ת ו א  11. ז
ב צ מ ן זה ה ם אי ל ו , א ה ת פ ן מ ו ר ת א פ ו ל Cover) ה  "The Can Not Argument" בספרו הנ״ל ש
ו מ כ ל ש , ע ו ד ב ת ל א ש ט ל פ ו ש ל ה ם ע ה ב ם ש י ש ם ק י ר ק ם מ ת ו א א מ ו ו ה נ י נ פ ל ה ש ר ק מ . ה ן א  כ
, ת ר ח ת א ו כ מ ל ס ה ש כ י מ ל ת ן ע ע ש י ה י ל ל , ב ו ת ע ר כ ה ת ל י ש י א ת ה ו י ר ח א א ה ו ל ת מ , א ו ל  ש
R. w. Gordon, ם ו ג א ה ר ן ז י י נ ע ל ה ( י ג ו ס ת ה ה א ר י ד ס מ ה ה מ ר ו ל נ ר כ ד ע י ל ה ש ת ב א ז  ו

. ( " S t a n . L . Rev36 " ) 1984. (Critical Legal H i s t o r i e s 5 7 

ת י ט פ ש ה מ ז י ל נ ל א ה ש א צ ו ק ת ה ר נ נ י י א ת ע ג ה ה י ל א ה ש א צ ו ת י ה ר כ מ ו ם ל ס ה י מ נ נ י  א

י , כ י נ ר ו ב ׳ 41). ס מ ע ה מאמרי הנ״ל, ב א ר ת ( י מ י נ ה פ ש ו ח ל ת ש ה ו י צ י א ו ט נ י ל א ם ש א ג ל  א

ו שיקול דעת ר פ ס ק ב ר ׳ ב א א י ש נ ב ה ת כ י ש פ . כ ל ו ס ך פ כ ן ב י ן א ו ד נ ה ה ו ז מ ד כ ח ו י ה מ ר ק מ  ב

:197 ( ז , תשמ״ ס ו ר י פ פ ) י ט ו פ י  ש

ר ו צ א י ו ט ה פ ו ש . ה י ט ו פ י ש ת ה ע ד ל ה ו ק י ש ד ב י ק פ ה ת א ל מ ה מ י צ י א ו ט נ י א , ה ן כ א  ״

. ״ ם ד ל א ל כ ו ש ת ל ו ע פ ב ב ו ש ד ח י ק פ ת ת א ל מ ה מ י צ י א ו ט נ י א ה , ו י ש ו נ  א

, ת ו י כ ר ת ע ו ע ר כ ל ה ם ש י ת מ צ ן ב ו ר ת פ ך ל ר ל ד ת כ ר ב ו ה ע ז ה כ ר ק מ , ב ר ב ל ד ו ש פ ו ס  ב

. בבג״צ 4712/96 סיעת מרצ - ק ד צ ל ה ו ש כ ר ו ד , א ן י ד ל ה ו ש כ ר ה ד ת ו ה א נ כ ם נ א א י ת ה ח א  ו

 ישראל הדמוקרטית - רצ, מפ״ם, שינוי ואח׳ נגד מפקד מחוז ירושלים, משטרת ישראל ואח׳ [20]
, בעמ׳ 835: י ת ר מ  א

ן ו ר ת ל פ א כ ל ; ו י ט פ ש ן מ ו ר ת ש פ , י ט י פ א ש ו ו ה ל י פ , א ך ו ס כ ל ס כ א ל ל  ״

. ״ ך ו ס כ ל ס ל כ י ש ת י מ א ו ה נ ו ר ת א פ ו , ה ה ז ש כ ו י ל י פ , א י ט פ ש  מ

ו ן ל ך אי ו א ש ל ר ד י ה ב ל י י ט ח פ ש מ ת ה י ב , ש ט י פ ך ש ו ס כ ס ה ל מ ג ו א ד ו ו ה נ י נ פ ל ה ש ר ק מ  ה

. י ת י מ ן א ו ר ת ו פ ש ל ם י ק א פ ס , ו ״ ר ו ה ט י ״ ט פ ש ן מ ו ר ת  פ

: ר ח ם א ו ק מ י ב ת ר מ א ם ש י פ ס ו ם נ י ר ב ד ט מ ט צ ת ל ו ש י ר מ צ ע ל ל ו ט  12. א

א ו . ה ו מ צ ע ל ר ו ו ב י צ , ל ה ל ל א ן כ י ך ב ר א ד ו צ מ ט ל פ ו ש ש ה ק ב , מ א י ב נ ו ה מ כ  ״

, ם י ת ח ת ו ח י ת ו ב י ת ל נ כ , ו ו ל ן ש ט ק ו ה ד י פ , ל ו ד י פ ו ל ד י ב ס ו ד ר פ י ה ז נ ל ג ס א נ כ  נ

. ( ׳ ע ג פ נ ץ ו הצי , ׳ ק י ל א י . ב נ ם (ח. י ר י ה ר ר ה ת ו ו מ ו ה י ת מ ו ה  ת

? ם ת ו ד א ו מ ו ל ד י ז ב ח א י ה ש ד י מ ת ה ו מ ה א , מ ת ו ר י ח ה , מ ר ש ו ו י ה , מ ק ד ו צ ה  מ
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 השופט י׳ טירקל, השופט ג׳ בך

. . . ? ם י מ ח ר ת ה ד י ל מ ם כ ף ע ט ל י י ת מ ן ו י ד ת ה ד י ל מ ל ש ז ר ב ב ה ר ח ז ב ח א י י ת  מ

ב? צי ת הי ד י מ י ־ ב ת מ ? ו ת מ א ת ה ד י מ ק ב י ז ח י י ת  מ

ת א א ו צ מ ט ל פ ו ש ש ה ק ב , מ ם י ט י נ ג ן מ ו מ ל ה ם ש י ב ט ן ק י ו ב מ , כ ה ל ל א ן כ י  ב

ל כ . ב ר ו ע י ן ש ה ן ל י א ת ש ו ד י י מ א צ ם ח , ע ט פ ש ת מ ד י ד מ י ז ב ח ו א א ו . ה ו כ ר  ד

, ת ע ד א מ ל ש ת ו ע ד , מ ט פ ש מ ט ו פ ש ל מ כ . ב ו מ צ ת ע א א ו ט ה פ ו ט ש פ ש מ ט ו פ ש  מ

ם ל י צ פ ם ל , ג ו ת ו מ ד כ ו ו מ ל צ ם כ , ג ן י ד ל ה ו ש י ת ו ד י ת מ א ן ו י ד ת ה א א ו ר ה ז ו  ג

״ הרשות ה ב ה א ה ו א ר , י ה ו ו נ ע , ״ ל ק ר י ״ (י׳ ט . . . ם ה י ל ף א א ו א ש ו ה ת ש ו מ ד  ו
! .(12 ( ״ו  השופטת ־ עלון השופטים בישראל 23 (תשנ

ל ה ש ר ו ו א נ י ו א נ ת ו ה א ח נ מ ר ש ו א . ה ת ו י ר ח ל א ד ש ב א כ ש ו מ נ י פ ת ל כ ם ע י א ש ו ו נ נ  א

ד י ב ן ש ט ק ד ה י פ ל ל ה ו ש ר ו א א ל א א ו ן ה י . א ל ו כ ן ה י י נ ם ק ה , ש ם י ב כ ו כ ל ה ם ש ר ו ו א ש א מ ש  ה

. ו ב י ת ת נ ר א י א מ , ה ו נ ת א ד מ ח א ד ו ח ל א  כ

ן י י נ ע ם ל ז ג ו מ ר י ל ת נ ו ו כ ת ך ה כ , ב ם י י ח ר ב ח ו י ב נ א ה ש ר י מ א י ב י ר ב ת ד י א ת ח ת  13. פ

ק ו ר נ י א , ש י ש ו נ ק א ד ת צ ו י ה ך ל י ר ט צ פ ש מ ת ה י ן ב י ר ק מ ה ו ש ו ע ק ש ד צ , ה י ת ס י פ י ת פ . ל ף ס ו  נ

א י י ה נ מ ח ת נ ו ל ר ה ש ת ו כ ז ה ל ע ר כ ה . ה ב ל י ה ק מ ע מ ע מ ב ו ם נ א ג ל י א נ ו י ג ח ה ו ת י ל נ ה ש א צ ו  ת

ב ו ר ת ה ע י ד ל ע ל ב ם ש ה י נ י ד ע ג נ ם ל ה ג ת י י ת ה י ש ו נ א ה ה ש י ג , ה ן כ . א ת א ז ה כ ע ר כ י ה י נ י ע  ב

ה נ ק ס מ ו ל ע י ג ן ה כ ־ י פ ־ ל ע ־ ף א , ו ת ו ה מ י א י ל נ מ ח ת נ ו ל ר ה ש ת ה י מ כ ו מ מ ל ע ת א ה ל , ש ר ו ע ר ע  ב

. י ת ע ג ה ה י ל א ה ש נ ק ס מ י ל ת ו ך א י ל ו י ה ל י ש ב ל , ו ב ל י ה ר ח ם א י כ ל ו ם ה י ר ב ד . ה י ל ש ה מ נ ו  ש

, השופט בך, השופט גולדברג, השופט מצא, השופט י י ר ב ל ח ם ש ה י מ ע ט ק מ ל ח מ ה ו ל ם א י מ ע ט  מ
. ם ה מ י ע ד ת י י ש  קדמי, השופט טל והשופטת דורנר, א

. ה ר י ת ע ת ה ל א ב ק ש ל י י ת ע ד  ל

א ש ו א 5587/93*, נ ״ ע ה ב ט ז פ ש מ ־ ת י ל ב ן ש ק הדי ס פ ן ב ו י י ע ר ח ׳ בך: 1. א ט ג פ ו ש  ה

, השופטת שטרסברג־כהן, ה ד ב כ נ י ה ת ר ב ל ח ת ש ע ד ת ה ו ו ח , ב ם י ד ד צ י ה נ ו ע י ט , ב ה ף ז ס ו ן נ ו י  ד

ן - ל ה ל ) י נ מ ח י נ נ ר ד , מ ב י ש מ ל ה ו ש ת ד מ ע י ב ר , ק ל ״ נ ן ה י ק הד ס פ ב ב ו ר ת ה ע ד ת ב כ מ ו ת  ה

, השופטים טל, קדמי, גולדברג, דותר וטירקל, ם י ד ב כ נ י ה י ר ב ל ח ת ש ע ד ת ה ו ו ח ן ב כ , ו ( י  דנ
ל ה ש א צ ו ת ת ה ך א ו פ ה ) ל י ת ו ן ־־ ר ל ה ל י ( נ מ ח י נ ת ו ׳ ר ב ל ג ה ש ת ש ק ת ב ל א ב ק ם ל י ע י צ מ  ה

ה ע ל ד ל כ י ל ת ע ג , ה י ר ו ק מ ן ה י ד ק ה ס פ ט ב ו ע י מ ת ה ע ת ד ץ א מ א ל ה ו י ל פ י ע ר ו ק מ ן ה י ד ק ה ס  פ

ן י י נ ע י ל ת ו ל ר ה ש ת ד מ ע ך ב ו מ ת ל ם ו י נ ו ר ח א י ה י ר ב ת ח ש מ ל ח ם ש ת ע ד ף ל ר ט צ ה י ל י ל י ע  כ

. ו נ ת ע ר כ ה ת ל ד מ ו ע ה ה י ע ב  ה

ו ש ק ת ה , ש י י ר ב ל ח ת ש ע ד ת ה ו ו ח ר מ כ י נ י ש פ . כ ת ו ל ק ה ב י ל י א ת ע ג ה , ש ה נ ק ס ן זו מ י  2. א

ן זה. י י נ ע ם ב י ש ק ם ו י ב ם ר י ט ב י ל י ל ו ע ר ב ם ע ך ג , כ ה נ ו ד נ ה ה י ג ו ס ע ב י ר כ ה ם ל  ה

י א כ ז א ש ל , א ן י ד י ה ל ע ב ד מ ח ל א ל כ ו ש ח ו ר ן ל י ב ה ק ל א ר ן ל ת י ו נ ב , ש ב צ ן מ א ר כ צ ו  נ

. ה ד ה ל א ה ש ב ה ר ד י מ ם ל ה ד מ ח ל א  כ

ט (1) 485. ד מ ״  * פ
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פט ג׳ בך  השו

ם . ג ם י ט פ ו ש ל ה ל כ ת ש ע ד ת ה ו ו ח ן מ י ע ת ל ט ל ו י ב ת ו ה ר ע ל ק ו נ י ל א ב ש צ מ ה ל ד ה א  ה

ל ב ס ה , ש ה כ ר ע ה ה ל פ ת ו א ש י ה , ו ת א ה ז ש י ג ד , השופטת שטרסברג־כהן, מ ה ד ב כ נ י ה ת ר ב  ח

ל • כ ת ב ו ר ו ה ם ה י א נ ד ר ל צ ו ו י י ה ש ל ז ה ע ל ו ת ע ו ר ו ה ת ה ו כ ת ז ע י נ ב מ ק י ע ת ו ר ב ל ס ו ה י ש ש פ נ  ה

. ש מ מ ת ת ת א  ז

ו י ל א א ו ב ה ל ש . ק ת ו פ ת ת ש י ה ש ג ר ל ה ו נ ב ה ה ל י ו א י ר נ ן ד ו ת ה נ ב ה ש מ ל י ד ם ה ך ג  א
ו ל י ש ת ח פ ש מ א ה ת ר ה ש , א ה ש י ם א ף ע ת ו ש ד מ ל ת י ד ל ו ה ן ב י י נ ו ע א מ ו ן ה י ר א ש א , כ ה י נ ו ר ט  ב
ם ע ה ו מ ה ע ח פ ש י מ ח חי ת פ ן ל ו ו כ ת מ ת ו ר ח ג א ו ז ־ ת ם ב ם ע י י ת נ י ר ב ש ק ת א ה ו ה , ו ד ר פ ו ה ה מ  ע
ם ר ו י ג ר , ה ד ל י ל ה ו ד י ג ב י ש ל כ ל כ ם ה ר ו ג ת ה ש א י ג ד י מ נ ן ד ו אי ל י פ . א ד ב ל ם ב ה ל ם ש ה י ד ל  י

ב י ק ף ע ע א ג פ י א ת ת ל י ל כ ל ה כ כ י מ ת ד ל ל י ל ה ו ש ת ו כ . ז ת י ב י ט ק י י ב ו ם א י י ם ק ו ק ל מ כ  זה מ
ל ק ע פ א ס ל ם ל ש ו ש מ ג ד ך ה . א ת ו י פ ס ת כ ו ע י ב ת א ב ו ב א ת ה ל ד צ א מ י ה י ש ת ו ל ר ה ש ת ח ט ב  ה
ת ו ר צ ו ו י ה י ל נ ל ד ו ש ת ו ד ג נ ת ת ה ן א י ב ה ן ל ת י נ , ו י ת ח פ ש מ ה י ו ש פ נ , ה י ל א נ ו י צ ו מ א ם ה ר ו ג  ה

. ה ר ו מ א ת ה ו ר ו ה ה ד מ ל ד י ל ו ו י ן י כ ם א ה א י ו פ צ ת ה פ ס ו נ ת ה ו ל ת  ה

ו ב , השופט קדמי, ש ד ב כ נ י ה ר ב ל ח ו ש ת ק מ נ ה ק מ ל ו ח ת ו ם א ם ע י כ ס ה י ל ה ל ש ך ק ם כ ו ש  מ

ר ו צ י ם ל ה י נ י ב ו ״ מ י כ ס ם ה י י נ ו ש ב ה ש ר ק מ ן ל נ ק ד י ת ן ב י י הד ל ע ל ב ם ש ב צ ת מ א א ו ה ה ו ו ש  מ

ר ת ו נ ל ש כ ה ו מ ל ש ו ה ה ר י צ י ה ר ש ח א ל ; ו ר ו נ ת ׳ ב ה פ י ר ש ך ׳ י ר צ ה מ ר ו מ י ש , ש ת ו נ מ ת א ר י צ ד י ח  י

ה ר י צ י ת ה ס א י נ כ ה ו ל ר ב ח ע מ ו נ מ ש ל ר ו ד ם ו י י נ ש ה ד מ ח ט א ר ח ת , מ ר ו נ ת ה ל ס נ כ ה ם ל צ מ ט צ  ה

ת ו ו ש ה ן ל ת י א נ . ל ל ש מ נ ה ל מ ו ל ד ש מ ן ה י אי ת ע ד . ל ״ ה ת ד מ ש ה ם ל ו ר ג ו ל ך ז ר ד ב ר ו ו נ ת  ל

ם , ע ו י ה ר י ש ה א י ל ת ע ו ל ע ב ם ב י כ ו ר כ ן ה י ט י נ ו מ ה ה ו כ ר ו ע הי , י ת ו נ מ ת א ר י צ ל י ה ש ר ו מ י  ש

ם י י ר ס ו מ ה ם ו י י ר מ ו ח ת ה ו ב ו ח ה י ו ל א נ ו י צ ו מ א ן ה ע ט מ ם ה ע , ו ת ו ר ו ה ך ב ו ר כ ס ה ו ט א ט ס י ה ו נ י  ש

. ה ר ו ה ם ל ד ת א כ י פ ה ם ל י ו ו ל ת מ  ה

ת ט ל ו ת ב ו ג י י ת ס ל ה ש ה ב ר ז ו ע ר ן ע י י נ ע ע ב י ר כ ה ל ל כ ו א א י ל ד י ד ; ל ת ו ר ח ם א י ל י מ  ב

. ך ו ס כ ס ם ל י ד ד צ ד ה ח ל א ו ש ת ו ג ה נ ת ה  מ

ת ו כ מ ת ס י ה ד י ־ ל ן ע נ י ק ס ה ע ה ב י ע ב ן ל ו ר ת א פ ו צ מ ן ל י י א , כ י כ ו נ ם א ר ג ו ב ן ס ו כ מ  3. כ
ם כ ס ר ה ם (אישו י ר ב ו ת ע א י ש נ ם ל י מ כ ס ק ה ו . ח ה ז ק כ ו ק י ח ת ל ו נ ש ר ו פ , א ם י ו ס ק מ ו ק י ל ח  ע
י ש ו ק ש ל מ ל מ ה ש ב ו ש ן ת ת ו ו נ נ י ך א , א א ש ו נ י ל ט נ א ו ו ל ם ר נ מ ו א נ י ד) ה לו י ד הי מ ע מ  ו
ן ו ד ל ב ו ו ש ת ל י א ש ם ר י ר ו ש י א ת ה ד ע י ו ם כ נ מ ע א ב ו ק ק ו ו ח ת ו א ף 005 ל י ע . ס ו נ י נ פ ל  ש
ה זו א ר ו י ה ה כ ע ד י ל נ ף א ת ו ך ש , א ״ ת י צ י ב ה ה ל ת ש ו א ה ד ל ו ל ע כ ה ״ נ ת נ ר ש ו ש י א  ב
ת ת א ע ב ו ה ק נ י א , ו ת י א ק ד נ ו פ ה ם ו י ד ע ו י מ ם ה י ר ו ה ן ה י ב ם ש י ס ח י ת ה כ ר ע מ ר ל ק י ע ת ב ס ח י י ת  מ

. ת ו ר ו ה ך ה י ל ת ה מ ל ש ל ה ״ ע ו ט ת ו ו כ ז ם ״ י ד ע ו י מ ם ה י ר ו ה ה ד מ ח א ן ל י י ד ש ע ו י ב ד ש ע ו מ  ה

ן א ר כ ב ו ד מ ן ה י . א ת ו א ן נ ו ר ת ת פ א י צ מ ו ב נ י ד י ע ב י י ס י ל ד ו כ ן ב י ם א י ז ו ח י ה נ י ד ן ב ו י ם ע  ג

. ן ו ל ש י כ ן ל ו ד י ו נ ת פ י כ ן א ו י ס י נ ה ש ז ו ח ו ב , א ה פ י כ א ן ל ו ת נ ל ה י ג ה ר ז ו ח  ב

. ו ה ז כ ו ב ה ס ל א ש ע ב י ר כ ה ה ל ב ו ח ה ו מ נ ת ו ר א ר ח ש י ל ד ם כ ה ן ב י ה א ל ם א י ל ו ק י ך ש  א

ק ו א ח צ מ נ ן ב ו אי ב , ש ן ו ת נ ב ה צ מ י ב ם כ י ר ב ו ס , ה י י ר ב ל ח ם ש ת ע ד י ל נ ף א ר ט צ ן מ א  4. כ

ה י מ פ ־ ל ו ע נ ק ס ת פ ע א ו ב ק ל , ו ק ד צ ת ה ש ו ח ת ר ב ז ע י ה ו ל נ י ל , ע ו נ כ י ר ד ה ל ל ו כ י ש ה ר ו פ  מ
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 השופט ג׳ בך

ת י א ת ע ב . ה ו נ י נ פ ל ה ש ר ק מ ל ה ת ש ו ב י ס נ ל ה כ ב ב ש ח ת ה , ב ר ת ו י ק ב ד ו צ ו כ נ י נ י ע ה ב א ר נ  ש

, ש ר ו פ ן מ ו ר ת ב פ י ת כ מ א ה צ מ נ ק ב ו ק י ן ח ר אי ש א , כ ק ד ו ן צ ו ר ת ת פ א י צ ל מ ה ש א ז ש ו נ י ב ת ע  ד

ן י ד ־ ק ס ו פ ת ו א י ב ת ע ד ־ ת ו ו י בע״א 499/81 עודה נ׳ חדורי [21], בעמ׳ 740-739. ח נ י ד ־ ק ס פ  ב
ה נ י ע ק ב ד צ י ה ל ו ק י ל ש ה ש י ג ו ס ן ה י י נ ע י ב ת ע ת ד ע ב ך ה , א ט ו ע י ת מ ע ם ד נ מ ה א ת ו ו י  ה

: ר ת י ן ה , בי ם י ש ת ב ת . כ ת ד מ ו  ע

ת ו ד ב ו ע ל ה ק ע ו ח ת ה ו א ר ו ם ה ו ש י א י י ב ד מ י מ א ת י ל , כ ו נ ל ו כ ר ל ו ר ב  ״

ם ם ה י ב . ר ק ד צ ש ה ג ר ק ל ו פ י ת ס נ ת ו נ , ה ה א צ ו ת ם ל י ו ס ה מ ר ק ל מ ת ש ו י פ י צ פ ס  ה

ק ו ח י ה פ ־ ל ט ע פ ש מ ת ה י ץ ב ל א ם נ ה , ב י י ד ם מ י ב ר ם ש י ר ב ו ס ש ה י , ו ם י ר ק מ  ה

ת ת , ל ו ת ו ת א ו ב י י ח מ ת ה ו א ת כ מ ס א ו ב ע ב ק נ , ש ת ו כ ל י ה פ ־ ל ו ע ת א ו ר ח  ה

ת ו ר י ב ס ה ן ו ו י ג י ה י ה ל ל ת כ ת א ד ג ו ן נ ה ל ת ש י ש ע מ ה ה א צ ו ת ר ה ש , א ת ו ט ל ח  ה

. ט פ ו ש ל ה ו ש ב ר ק ם ב ע פ מ ק ה ד צ ש ה ג ת ר נ י ח ב ת מ מ מ ו ק מ  ו

ל ת כ ה א פ ו ו צ נ י ר א ת ו י ר ב ש כ ו מ ק ה ק ו ח מ ם ה ג , ש ך כ ר מ ק י ע ע ב ב ו ר נ ב ד  ה
ר י ש ע ן ה ו י מ ד ה ף מ ר א ת ו ם י י נ ו ו ג ם מ ם ה י י ח ; ה ש ח ר ת ה ת ל ו י ו ש ע ת ה ו י צ א ו ט י ס  ה
ן ו ש ל ת מ ו ט ס ל ל ו כ א י ו ן ה י אי ר , ה ט פ ו ש ר ל ש א . ו ם י ק ו ח ח ה ס נ ל מ ר ש ת ו י  ב
ת ו א ד ו ־ י א ל ה ו י ס ו מ ל ר ד נ א ם ל ו ר ג ל י ב , ל ת ו ש ד ו ק ת מ ו כ ל ה ו מ ה א ר ו ר ב ק ה ו ח  ה
ה ל ו ע , ה ת י ר ו ב י ה צ ל ק ת ך ל כ ב , ו ת מ י ו ס ה מ י ג ו ס ס ל ח י י ב ט פ ש מ ב ה צ מ י ה ב ג  ל

. ם י ו ס ט מ פ ש מ ר ב ח ו א ה א ד ז צ ם ל ר ג י י , ש ל ו ו ע ל ה ף ע ה א ת ר מ ו ח  ב

ה כ י ר צ ה מ נ י , א ה ל א ם כ י ב צ ן מ י ט ו ל ח ע ל ו נ מ ן ל ת י א נ ל , ש ה ד ב ו ע ת ל ו נ ר ם ע ל ו  א
ו נ ם א י ר ו ט פ ש , ו ו ה ז ע פ ו ם ת ם ע י ל ש ה ו ל נ י ל ע , ש ה נ ק ס מ ל ה ו א נ ל י ב ו ה  ל
ר ר ו ע ת ם מ ה , ב ם י ר ק ם מ ו מ י נ י מ ד ל ם ע צ מ צ י ל ד ם כ י י ב ר י ם מ י צ מ א ת מ ו ש ע ל  מ

. ״ ק ד צ ת ה ו ש י ר ן ד י ב ק ל ו ח ם ה ו ש י ן י י ר ב ו מ א ד כ ו ג י  נ

, בעמ׳ 740: ך ש מ ה ב  ו

The Road to Justice (London, ו ר פ ס Lord A) ב . Denning) ג נ י נ ט ד פ ו ש ה  ״
ק ו ח ן ה י ה ב ד ה ח נ ח ב ם ה י ש ו ר ע ש , א ם י ב ם ר י נ ט פ ש ל מ ם ש ת ש י ג ן ב  (1955, ד

ק ו ס ע ת ל י ט פ ש מ ת ה כ ר ע מ ל ה י ע , כ ם י ר ב ו ס ה , ו ק ד צ ת ה ו ש י ר ן ד י ב ו ל י ת ו נ ו ר ק ע  ו

ב ת ו . כ ר ת ו ק י ד ו ו צ ת ו ש ע י ל ד ם כ י כ ר ש ד פ ח א ל ל ד ו ב ל ם ב י י ק ק ה ו ח ש ה ו ר י פ  ב

:Denning, at 2 ט פ ו ש  ה

'Lawyers with this cast of thought draw a clear and absolute line 
between law and morals, or what is nearly the same thing, between 
law and justice. Judges and advocates are, to their minds, not 
concerned with the morality or justice of the law but only with the 
interpretation of it and its enforcement... 

This is a great mistake. It overlooks the reason why people obey the 
law'״. 
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. ע י ר כ ל מ ו ק י ר ש ו ת ו ב ה ז נ י ח ל ב ת ש ו י ב י ט ק פ א ק ב פ ה ס ל י ט  השופטת שטרסברג־כהן מ

ה א ר נ ה ש . מ ת ק ד ו י צ ת ל ב ך ה ר ד י ה ה מ ק ו ד ו צ ן ה ו ר ת פ ו ה ה ע מ ו ב ק י ל ש ו ק ל ה א ע י ה ה ע י ב צ  מ

. ו ר ב י ח נ י ע ע ב ו ו ש ק מ ד צ ־ י א ת כ ו א ר י ה י ל ו ש , ע ד ח ף א י ק ש י מ נ י ע , ב ק ד ו צ  כ

ע י ר כ ה ב ל י י ט ח פ ו ר ש ש א . כ ט פ ו ש י ה נ פ ב ל צ י נ ד ה י ח י א ה ו ן ה י ך א , א ם י י ה ק י ז ש ו  ק

ב י ג ר מ י ב ס ם ה ד א ה ה י ך ה י ו א , א ה ר י ב ת ס ו ר י ה ו ז ה א ר י ב ת ס ו ג ה נ ת ת ה א ה ז ה מ ל א ש  ב

ן כ ה א ל א כ , ו ת ו ד ג ו נ מ ת ו ו נ ו ת ש ו ב ו ש ה ת ל ת א ו ל א ש ה ב נ כ ת י י ת ר , ה ת מ י ו ס ה מ י צ א ו ט י ס  ב

ם י ת ע ל , ו ט ו ע י מ ב ו ו ת ר ו ע ה ד ל ת א ו י ג ו י ס ב ג ן ל נ ש ן י כ . ל ם י נ ו ם ש י ט פ ו י ש ד י ־ ל ת ע ו נ ת י  נ

ן ת ע מ ו נ מ י ל ד ך כ כ ן ב . אי ר ת ו ת י ו ה ו ב ט ג פ ש ת מ ו א כ ר י ע ד י ־ ל ם ע י ט פ ו ת ש ו ט ל ח ת ה ו ל ט ב ת  מ

ם י י ח ן ה ו י ס י , נ ו נ ו י ג י ה פ ־ ל ט ע ו פ ש ב ל י י ט ח פ ו ש . ה ה ל א ת כ ו ל א ש ט ב פ ש מ ת ה י ל ב ה ש ט ל ח  ה

ב ו ת ר ע ע ד י ר כ , ת ן נ ה ד ר ק מ ם ב ם ה י מ י י ק י ש פ , כ ת ו ע י ד ק ו ל י ל ח ה ש ר ק מ ב , ו ו נ ו פ צ מ ו ו ל  ש

. ם י ט פ ו ש  ה

ם י ק ו ק י ח ט ב נ מ ל ה א ו ו ה ה מ ם ז ר ו י ג ר כ מ א י , י ק ד צ ל ה ו ק י ל ש ת ש ו י מ י ט י ג ל ר ל ש א ב  ו

ק ו ח ף 31 ל י ע ן ס ו ג , השופט גולדברג, כ ד ב כ נ י ה ר ב ל ח ו ש ת ע ד ־ ת ו ו ח ו ב ר כ ז ו ר ה ש , א ם י ב  ר

ה ב ש ה ת ה ב ו ח י מ ק ו י ח ת ל ה ב ז ו ח ד ל ר צ ו ט פ ט ל פ ש מ ת ה י ת ב ך א י מ ס מ , ה ( י ל ל ק כ ל ח ם ( י ז ו ח  ה

, ת חוזה) ר פ ל ה ש ת ב ו פ ו ר ת ם ( י ז ו ח ק ה ו ח ף 3(4) ל י ע ו ס , א ״ ן ת כ ו ש ע ק ל ד צ ן ה מ ה ש א ם ר א  ״

ו , א ״ ן י נ ע ת ה ו ב י ס נ ת ב ק ד ו י צ ת ל א ב י ה ה ז ו ח ת ה פ י כ א ר ״ ש א ה כ ז ו ל ח ה ש פ י כ א ־ י ר א ש פ א מ  ה

ת ל י ל ע ה ש מ ו י ף ק ל א ע ו ״ י פ ־ ל ר ע ש , א [ ב ל ו ש ח מ ס ו נ ר [ י י ד ת ה נ ג ק ה ו ח ף 132 (א) ל י ע  ס

א ן ל י נ ע ת ה ו ב י ס נ ב ע ש נ כ ו ם ש י א ו נ י ל פ ן ש ק די ס ת פ ת ב ל ר ס ט ל פ ש מ ת ה י י ב א ש י ר ו נ י  פ

. ״ ו ת ת ק ל ד ו א זה צ ה  י

ר ש , א ה ט י פ ש : ה ד ו ס י ־ ק ו ח ף 15>ג< ל י ע ת ס ר זה א ש ק ה ר ב י כ ז ה ש ל ה י נ ו ש א ר ב ש ו א ר ב  ו
א ו ר ה ש ם א י נ י נ ע ן ב ו ד י ק ״ ד צ ה ל ו ב ט ג פ ש מ ־ ת י ב ו כ ת ב ש ן ב ו י ל ע ט ה פ ש מ ת ה י ו ב י פ ־ ל  ע

. ״ . . . ק ד צ ן ה ע מ ד ל ע ם ס ה ת ב ת ך ל ר ו ה צ א ו  ר

ת ק א י ד צ ו מ ב א י י ח ק מ ד צ ם ה ת א ו ל א ש ת ב ו ע י ד ק ו ל י ם ח נ ש ם י י ר ק ם מ ת ו א ד מ ח ל א כ  ב

ע ו נ מ י ל ד ך כ כ ן ב ך אי . א ק ד צ י ה ו צ ם מ י ד ד צ ה י מ ל מ ו ש ד צ ב , ו ט פ ש מ ת ה י ת ב ו ב ר ע ת  ה

. ם י ש ם ק י ט ב ל ת ב ו ב ו ר ם ק י ת ע ר ל ב ד ך ה ו ר ו כ ל י פ , א ן ו ד נ ו ב נ ת ד מ ת ע ע י ב ו ק נ ת א  מ

. י ר ו ב ע ה ב ח נ ו מ , ק ו נ י מ ד ב ח ו י ה מ ר ק ו מ נ י ה , ש ן נ ה ד ר ק מ , ב א ו פ ה א ו ו י ל זה ה ו ק י  ש

ך ו ס כ ס ם ב י ב י ר י י ה נ ל ש ה א ד ה ל א ה ש ב ה ר ד י י מ נ ש א י ג ר י מ , כ ל י ע י ל ת נ י י ר צ ב  5. כ
ה ד ז ח ו י ה מ ר ק ל מ ת ש ו ד ב ו ע ל ה ו ל כ ל מ י ע נ ף א י ק ש ר מ ש א , כ ר ב ל ד ו ש פ ו ס ך ב י זה. א ג א ר  ט
ה ת ו כ ל ז ף ש כ י ה , כ ל ״ נ י ה י ר ב ת ח ש מ ו ח מ , כ י נ ש א י ח ר , ה ק ד י צ נ ז א מ ן ב ל ק ו ש י ל נ ה א ס נ מ  ו

. ת י ד ג נ ף ה כ ת ה ע א י ר כ ת ר ו ת ו ה י ד ב א כ צ מ י י ת ת ו ל ר  ש

: ן מ ק ל ד ת כ ו ד ב ו ע ה ם ו י ל ו ק י ש ל ה ר ש ב ט צ מ ם ה ל ק ש ך מ מ ל ס ו ע ה ז נ ק ס מ י ל נ ע א י ג  מ

ת ו י צ י ב ת ה י י ר פ ל ה ו ש ך ז ר ד ם ב ל ו ע ד ל ל א י י ב ה ו ל מ י כ ס ק ה א ר י ל נ ד י ו ת ו  א) ר

ם ר ג ו ו ע ר ז ש מ י ר פ י ה נ . ד ת י נ כ ה ת ת ו ש א ו מ י מ ת ב כ ו ל ק י ח ר א ה ל , א ת י א ק ד נ ו פ ת ב ו ע י י ת ס ה  ו

. ה א ל ה מ מ כ ס ה ת ב ו י צ י ב ת ה י י ר פ ה  ל
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ר ב ד ה ה י ה ה ת ו י נ ל ו ל ח ל ג . ב י ת ו ר ך ל ש ו מ מ ה ו ש י ק ז י ל פ ב ס ך ב ו ר ה כ ט הי ק נ נ ך ש י ל ה  ב) ה
. ה ר ו ב ע ם ב י י ן ח ו כ י ס ך ב ו ר ף כ  א

ך , א ר ח ר א ב ל ג ו ש ע ר ת ז ו ע צ מ א ה ב א צ ו ה ת ת ו א ע ל י ג ה י ל ת ו ה ר ת י י ה ה ל ו כ ו י ת ע ש  ג) ב

ה א ל מ ו ה ת מ כ ס ל ה ת ע ו כ מ ת ס ך ה ו ת , ו ם י נ ב ו ם מ י מ ע ט י מ נ ם ד ת ע ו פ ת ו ש ת ה ה א פ י ד ע א ה י  ה

. ת פ ת ו ש מ ת ה י נ כ ת  ל

ן זהו כ . ל ה ת ו א י ר ב ב צ מ ה ו ל י ל ג ש , ב ן ו י ס י ו נ ת ו ל א ר ע ו ז ח ם ל ו י ת ה ל ג ו ס ה מ נ י י א ת ו  ד) ר
. ת ו ר ו ה ה ל ז ע ה ה ת פ י א ת ש ש א מ מ ה ל ר ו ב ע ן ב ו ר ח א ה ד ו י ח י י ה ו כ י ס  ה

. ו ת ז ר ד ה ה נ י ו ו ח ת ב ו ס נ ת ה ד ל י ת ע ף ב ל א כ ו י , ו ת ו ר ו ה ה ל כ ר ז ש , א י נ ד ל מ י ד ב ה , ל ת א  ד.) ז

ד י ל ו ה ל ל ג ו ס ר מ ב ג ה ה י א ה ו ל ב ב ש צ ו מ נ י י , ה ך ו פ ב ה צ מ ם ב י ל ק ת ו נ נ י י ו ה  ו) ל

ה ת ר פ ו ה ו ש ג ו ז ־ ת ל ב ת ש י צ י ב ת ה ל ת ש ה ה ב י ת ה ו ר ו ה ע ל י ג ה ו ל ל ד ש י ח י י ה ו כ י ס ה , ו ם י ד ל  י

, ה נ ק ס ה מ ת ו א ע ל י ג ה ה ל י ן ה י ד ן ה י מ י כ ה ל א ר ז נ י א , כ ת י א ק ד נ ו ל פ ה ש פ ו ג ו ב י ד י ־ ל  ע

. ה ד ל ו ה ש ה ו מ י מ ד ל ג נ ת ה , ל ת י צ י ב ת ה ל ע , ב ה ש י א ת ל ו ש ר ה ן ל י ה א י פ ל  ו

י ת נ ק ס י מ ר , ה ת ו י ט נ א ו ו ל ר ת ה ו ד ב ו ע ל ה ו ל כ ל מ ף ע י ק ש ה ך ל ר ו צ ר ה ו א י ל , כ ם ר ג ע ו  ז) י
ה נ ו ו ת כ ש ב ג ת י מ י כ נ ד ע ל ד ו נ ר ש ר ב ת ל ה ש מ ו ל , ל ה נ ו ת ש ו י ה ה ל ת י י ה ה י ו ש ה ע ר ז ו ע ר ע  ב
ו ו ל , א ה ש ה ק ל ח מ ת מ ל ב ו ס ת ה י א ק ד נ ו ל פ ה ש פ ו ג ת ב י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ת ה ל א י ת ש ה  ל
ה נ י ח ב , מ ה נ כ ת ס מ י י י ק ת ו ר י ו נ ל ד ם ש י ד ח ו י מ ם ה ד י ה ג ו ל ס ש י ב , כ ם ו א ת ר פ ב ת ס  ה
, ה ל א כ ן ש פ ו ת ד ו א צ ו ת י ו ב י ס ר נ ד ע י ה ך ב . א ר ב ו ע ל ה ו ש פ ו ת ג ו מ ל ו ש ו א ת ו א י ר ב , ל ת י ט נ  ג
ל ש ק ב ן ר ו ד נ ך ה י ל ה ת ה מ ל ש ת ה ל א כ ס י ל נ ד ר ל ש פ א א ל ל ק ש ד צ ת ה ו ש י ר ת ד ו ב י י ח  מ

. ב ת א ו י ה ו ל נ ו צ ן ר י י נ ע י ל ו נ י ם ש י י ת נ י ל ב ח ם ש ע ט  ה

ך ר ד ה ב נ ו י ר ת ה ק א י ס פ ה ה ל ש י א ל ה ה ש ת ו כ ת ז ר כ ו ת מ ו מ י ו ס ת מ ו ב י ס נ ב , ש ה ד ב ו ע  ח) ה
ה פ י ס ו ה מ נ י , א ו ק י ס פ ה ו ל ן א ו י ר י ה ך ה י ל ה ך ב י ש מ ה ה ל צ ל א ל ל ו כ ר י ב ג ן ה י א , ו ה ל פ ל ה  ש
ה ד ב ו ע ר ל ו ש ה ק ל פ ה א ה ש ו ן נ י י נ ע ע ל י ר כ מ ל ה ו ק י ש . ה ת י ח כ ו נ ה ה י ע ב ן ה ו ר ת פ ר ל ב  ד

. ר ב ו ע ל ה ר ו ג ר ל ש א ם ב א ל ה ה ש ת ט י ל ן ש א כ מ , ו ם א ל ה ה ש פ ו ג ק מ ל ו ח נ י ר ה ב ו ע ה  ש

ע י ג ה ם ל ד ל א ל כ ת ש ו ר י ח ה ת ו ו כ ז ר ה ב ל ד ר ע ו ב י ד ת ה ו א ב י ח ר ם ה י ד ב כ נ י ה י ר ב  ט) ח

ל ע ה ב ר ו ה ך ל פ ה י א ל ל ם ש ד א ל ה ת ש ו ל י ב ק מ ת ה ו ר י ח ה ת ו ו כ ז ר ה ב ל ד ע , ו ת ו ר ו י ה ד י  ל

. ו ח ר ו  כ

, השופטת שטרסברג־כהן: ה ד ב כ נ י ה ת ר ב ת ח ב ת ו  כ

 ׳׳הגשמת זכותו של הרוצה בהורות על־ידי הטלת חובה על מי שאינו רוצה בה
ו מ צ ל ע ל ע ב ק ן ל כ ו ו מ נ י א י ש ל מ ו ש ת ו ר י : ח  נוגדת את מהותה של החירות (קרי

׳ בי) ופוגעת בנשמת אפה״. ת - ג ו ר ו  ה

ש ו מ י ת מ ם א ד ק ב ל י ש מ ל ה ה להטיל חובה ע ת י י ן ה כ ה א נ ו ו כ ו ה ב ל צ מ ה ה י ך ה כ ן ש כ ת י  י

ה ש ו ר ה ד ת י י ה ת ש י ב י ט ק א ה ה ל ו ע פ . ה ם ו י י ה נ י ד פ ל ת כ י נ פ ו ה מ נ י ת א א ז ה כ ש י ר ך ד . א ת ו ר ו ה  ה
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. ו ת ד מ ע י ב ו נ י ל ש ח י ש נ פ , ל ר ב ע , ב י ש פ ו ח ו ה נ ו צ ר , מ ו י ד י ־ ל ה ע ת ש ע ר נ ב ו כ ד צ ה מ א ז ש ו נ  ב

ת ל א כ ם ת ל ו כ ז ק ה ו ר נ מ ת מ ל ל ש נ , ו ר ב ת ד ו ש ע ה ל ב ו ו ח י ל ל ע י ט ה ה ל צ ו ו ר נ י ש א י ם א ו י  ה

ל ו ש ע ר י ז ד י ־ ל ן ע י כ נ פ ו ל ר פ ו ה , ש ה ל ת ש ו י צ י ב ש ב ו מ י ת ש ו ש ע י ל ת ו ה •של ר ת ו ר ש פ  א

. ה א ל מ ו ה ת מ כ ס ה ב ב י ש מ  ה

י ת ו י ר ד י ־ ל י ע נ ד ם מ י ש ר ד ן נ כ ה א ת ע ד . ל ו ה ז ש י ג ה ל מ י כ ס ה מ נ י  השופטת שטרסברג־כהן א

: ר ו מ א י ל ת ר ב ת ח ע ב ו . ק ת ו ע מ ש י מ ל ע ם ב י ש ע  מ

א י . ה ן ו כ נ א ה ו ך ה פ ה ה י ש נ ת ש ש ו ? ח ר ב י ד נ ד ת מ ש ר ו י ד ת ו ן ר ם אי נ מ ו א ה  ״

. ו ת מ כ ס ה ־ י א ם מ ל ע ת ה ל ה ו נ ו מ ת ה ו מ א י צ ו ה , ל ו ת ד מ ע ב ב ש ח ת ה א ל ל ת ש ש ר ו  ד

ם ל ו ע א ל י ב ה י ל ד ו כ ח ר ו כ ־ ל ע י ב ט נ ג ו ה נ ע ט מ ש ב ו מ י ה ש ר ל ש פ א ת ל ש ר ו א ד י  ה

י נ ל ד ו ש מ ו ק מ ם ב י כ ס ה ט ל פ ש מ ת ה י ת ב ל א י ע פ ה ת ל ש ר ו א ד י . ה ו ד ל ת י  א

א י ב י ך ש י ל ה ת ך ב י ש מ ה ת ל נ מ ־ ל ת ע ו י צ י ב ת ה ה א ת ל ת ם ל י ל ו ח ת ה י ב ת ל ו ר ו ה ל  ו

א י ת ה ש ק ב ך מ ם כ ש . ל ו ת מ כ ס א ה ל , ב י נ ל ד ש ה ו ל ף ש ת ו ש מ ם ה נ ת ב ד ל ו ה  ל

ם ם א ו ג ח ר ו כ ־ ל ע ם ב ל ו ע ד ל ל א י י ב ה ה ל מ כ ס ה ש כ ר פ ת ה ת י ר פ ה ו ל ת מ כ ס ה  ש

. ״ ו נ ל ד ג א י א ל ו  ה

ב צ מ י ב נ ר ד ו ב ע ת ב מ י י ק ה ה ש ק ה ה י ע ב ל ה ע ע י ב צ ה י ל ד ה כ ל ם א י ר ב ד ש ב י ל ש כ  כ

י ד ך כ כ ן ב י ך א . א ל י ע י ל י ר ב ד ת ב א י ז ת ש ג ד ה , ו ם ה ם ל י כ ס ה א ל ל ל א ו כ י י נ נ י י א ר , ה ר צ ו נ  ש

ת י ב י ט ק ה א ל ו ע ת פ ו ש ע ם ל ד ל א ה ע ב ו ת ח ל ט ן ה י בי נ ו ר ק ע ה י ו ש ע מ ל ה ד ב ה ת ה ש א ט ש ט  ל

ת ד ע ו י מ ה ה ל ו ע ו פ ד צ ת מ ו ש ע ו ל ת ו כ ז ה ב ר כ ה ־ י ן א י ב , ו ו נ ו צ ר ד ל ו ג י נ , ב ת ו ר ו ה ם ה ו ד י ק  ל

. ת ו ר ו ה ש ה ו מ י ת מ מ ל ש ת ה ג א ו ז ת ה ב ע מ ו נ מ  ל

ן פ ו א ה ב ל ו ע ף פ ת ש ב ל י ש מ ל ה ה ע ת ת ע ו ו צ ט ל פ ש מ ת ה י ש ב ק ב ת ו נ : ל ת ו ר ח ם א י ל י מ  ב

ם י ל ו פ י ט ו ב ת א ו ק י ד ב ת ב ו פ ת ת ש ה ו ב ע א ר ת ז ש ר פ ה , ב ה י ר פ ה ך ה י ל ך ה ש מ ה י ב ב י ט ק  א

ת ו ל ו ע פ ר ל ש ק ם ב י ר ח ם א י מ ר ו ג ו ל ת א י א ק ד נ ו פ ם ל י מ ו ל ש ע ת ו צ י ב ו ב ם א ה ש ל ם כ י י א ו פ  ר

ל ת ש נ ג ו ת מ ו ר י ח ע ב ו ג פ ל ל ו ל ה ע ז ו כ ן צ ת מ ה ש נ ע ט ס ל ו ס י ש ב י י ז , א ו ש ע ם נ ר ה ט ד כ ע  ש

ת ע ת כ ו ש ע י ל ת ו י ר ד י ־ ל ש ע ר ד ו נ נ י י א נ . ד ן נ ה ד ר ק מ ן ב ו ת נ ב ה צ מ הו ה א ז ך ל . א ב י ש מ  ה

ר ו ס מ ם ל י ל ו ח ת ה י ב , מ ו ד צ ת מ י ב י ט ק ה א א ר ו י ה ד י ־ ל , ע ע ו נ מ ש ל ק ב א מ ו א ה ל , א ה ש ע  מ

ה נ נ כ ו ת , ש ת ו ר ו ה ש ה ו מ י ת מ ל א כ ס ו ל ך ז ר ד ש ב ק ב מ ת ו ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ת ה ת א ש ק ב מ  ל

. ף ת ו ש מ ג ב ו ז י ה נ י ב נ י ש ד י ־ ל ר ע ב ע  ב

, השופט זמיר. ד ב כ נ י ה ר ב ל ח ו ש ת ע ד ־ ת ו ו ת ח ם א א ג ו ר ק ת ל ו נ מ ד ז ה ם ה י י ת נ י י ב ה ל ת י י  ה

ת ו ש ו ר ד ת ה ו ל ו ע פ ת ה מ ל ש ה ת ו י צ י ב ת ה י י ר פ ה ל ל ע ב ת ה מ כ ס ר ה ח א ם ל י ג , כ ת ו א ר ה ה ל ר ט מ  ב

ם י ד ע צ ן ה י י נ ע ל ל ע ב ד ה צ ת מ י ב י ט ק ה א ל ו ע ן פ י י ד ה ע ש ו ר , ד י ש פ ו ח ו ה נ ו צ ר ה מ ן ז ו ו י כ  ב

ם ע ת ה ו א י ר ת ב ו נ ק ת ר ל ק י ע ה השופט זמיר ב נ פ , מ ת י צ י ב ת ה ל ת ש ה ם ב י ר ו ש ק ם ה י פ ס ו נ  ה

ת מ כ ס ה ה ש ו ר , ד ת ו נ ק ן ת ת ו א ה 14 ל נ ק י ת פ ־ ל . ע ( ת ו נ ק ת ן ־ ה ל ה ל ) ( ת י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ) 

, ת ו נ ק ת ה 9 ל נ ק י ת פ ־ ל ע , ו ה ש י א ל ה ת ש י פ ו ג ־ ץ ו ה ה י ר פ ה ה ב כ ו ר כ ה ה ל ו ע ל פ כ ל ל ע ב  ה

ר ב ע ת מ י צ י ב ל ה ה ש א פ ק ה ת ה פ ו ק ת ת כ ר א ה ל ל ע ב ל ה ה והן ש ש י א ל ה ם הן ש ת מ כ ס ה ה ש ו ר  ד

. ם י נ ש ש מ ח  ל
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ע צ ב ד ל ל צ ה ע ב ו ת ח ל ט ן ה י י ב ת ו ע מ ש מ ל ה ד ב ה ת ה ש א ט ש ט י ל ד ה כ ל ת א ו א ר ו ה ן ב י  א

ד צ ל ה ו ש ת ל ו ע פ ד ל ו צ ת ו ל א ו ש ת ו ד ג נ ת ת ה ך א ת א ל ר ט נ מ ה ה ט ל ח ן ה י ב ת ו י ב י ט ק ה א ל ו ע  פ

ק א ר ל י ש מ י כ נ ת ד ת א ו א ר ש ל י י ת ט י ש י ל ר , ה ת ו נ ק ת ה 14 ל נ ק ת ר ב ו מ א ר ל ש . א ר ח א  ה

ש ו מ י ם מ ש ' ל ו ת מצד ו ש ו ר ד ת ה ו ל ו ע פ ל ה ת כ ע א צ י ף ב א א ל , א ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ם ל י כ ס  ה

: ת ו ר ע י ה ת ר ש י ע , א ת ו נ ק ת ה 9 ל נ ק ת ר ב ו מ א ר ל ש א ב . ו ה י ר פ ה  ה

ה ר צ ו ם נ י נ ש ש מ ח ר ל ב ע ת מ י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ל ה ה ש א פ ק ה ת ה כ ר א ה ה ב ר ו ש ק ה ה י ע ב  (1) ה

ם י כ י ל ה ת ה ו כ ש מ ת ב ה ק ע י ו ת ו ר ת ל י צ י ב ת ה ר י ס מ ם ל י כ ס ה י ל נ ל ד ו ש ב ו ר י ב ס ק ק ע  ר

ן י ה א ל ת א ו ב י ס נ . ב ם ה ב ן ש ו ר ח א , ה ה ו ו ק מ י ה פ ־ ל , ע ה ו ו ה י מ ח כ ו נ ך ה י ל ה ה , ש ם י י ט פ ש מ  ה

ל ו ש צ ו ל י ם א ו ש , מ י נ ל ד ו ש ת ו ד ג נ ת ף ה ק ו ת ת ל א ו ס פ ר ת ש , א ט פ ש מ ת ה י ת ב ט ל ח ה ת ב ו א ר  ל

. ו ל ת ש י ס י ס ת ב ו ר י ח ך ב י כ ד י ־ ל ע ע ג פ ת , ו ו נ ו צ ר ד ל ו ג י נ ת ב י ב י ט ק ה א ל ו ע ת פ ו ש ע י ל נ  ד

ה ע ד י ה פ ־ ל , ע י ת ו ל ר ה ש ת ע י ב ת ת ל א ב ק ט ל פ ש מ ת ה י ט ב י ל ח ר מ ש א , כ ם ו ק ל מ כ  (2) מ

ת י ב ר ש ב ד ש ה ו ר י י פ ר , ה ה ט ז פ ש מ ־ ת י ל ב ב ש כ ר ה י ה ט פ ו ב ש ו ל ר צ ה א ת ת ע ש ב ג ת מ  ה

ר ו ס מ ם ל י ל ו ח ת ה י ב ה ל ר ו מ ת ו י צ י ב ת ה ל ת ש ה ה ל מ כ ס ה ל ה , ע ל ע ב ם ה ו ק מ , ב ט י ל ח ט מ פ ש מ  ה

ב ו . ש ה ל ת ש ה ש ה ו מ י מ ה ל ש ו ר ד ת ה ו ל י ע פ ת ה כ ש מ ך ה ר ו צ י ל ת ו י ר ד י ת ל י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ת ה  א

ת ר ב ו ת ע ו כ מ ס . ה ה ז ן כ י ד ־ ק ס פ ה מ א צ ו ת י כ ב י ט ק א י ו ש ח ו ד מ ע ל צ ט כ ו ק נ ש ל ר ד י נ נ ן ד י  א

ך ו ר כ ך ה י ל ה ת ה מ ל ש ה ם ל י ש ו ר ד ם ה י ד ע צ ל ה ת כ ה א ד ב ט ל ו ק נ י ל ת ו ל ר ה ש י ד י ה ל ת ע  מ

. ת י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ת ה ל ת ש ה  ב

ת א ז כ ל ש ו כ י ת ס ל ו ע ע פ צ ב ב ל י ש מ ל ה ו ש ת ו כ י ז ת ע ד ה ל ג ו ס , נ ת ו נ ו ת נ ת ה ו ב י ס נ  ט) ב
, י ת ר ב ה ח א ז ש ו נ ת ב ב ת ו . כ ה ל ת ש ו ר ו ה ת ה ו כ ת ז ש א מ מ ת ל ש ק ב מ ל ה ה ש ת ו כ י ז נ פ  מ

 השופטת שטרסברג־כהן:

ן ת כ ו ש ע ח ל י ט ב ם ה ם א ו ג ג ו ז ־ ן ב ם ל י ד ל ד י י ל ו ה ם ל ד ב א י י ח ט מ פ ש מ ן ה  ״אי

ה . נ י ו א ת ו ג ה נ ת . ה ר ח א ש ל פ ח נ פ מ ה ו ב ז כ ם א ר ו ה ג ח ט ב ר ה פ . מ ט ר ח ת ה  ו

. ״ ׳ ק ד צ ה ם ׳ ש ו ב ת ח ט ב ם ה י י ק ו ל ב י י ח א י ט ל פ ש מ ם ה ל ו , א ׳ ת ק ד ו צ  ׳

־ ת ם ב ד ע ח י ם ב י ד ל ד י י ל ו ה ה ל ל פ ב ה ם ב ד ת א ח ט ב ן ה ן בי י ח ב ה ש ל , י י ת ט י ש ל א ש ל  א
ם , ע ה ש י א ל ה ת ש ו י צ י ב ת ה י י ר פ י ה ד י ־ ל ה ע ש מ ו ר מ ב ו כ ת נ י ח ב ר מ ש ו א ז ה כ ח ט ב ן ה י ב , ו ו ג ו  ז

. ן נ ה ד ר ק מ ך ב כ ו ל ו ל ת נ ת ש ו ב י ס נ ל ה  כ

י ד י ־ ל ו ע א ב ו ה ם ש י ד מ ו ל מ י ה ב ת כ מ ן ו י ד י ה ק ס פ ם מ י ט ו ט י צ ל ה ה ע ר ז ש ק ה ר ב ו ז ח א א  י) ל

ם י י ר ק ש ת א ו ע י נ מ ט ה נ מ ל ל א ם ע י ע י ב צ מ ה , השופט טל והשופטת דותר, ו ם י ד ב כ נ י ה י ר ב  ח

ע נ כ ש ה מ א ר נ ן ה ו ר ק י ע ת ה מ ג ד י ה כ ר ו צ . ל י ר ס ו מ ט ה ב י ה ה ת מ ו ח פ , ל ת ו נ ו ת נ ת ה ו ב י ס נ  ב

ו י ל ׳ 574, ע מ ע ר מהמאמר הנ״ל Panitch, ב צ ע ק ט ל ק ט ש ו ט י צ ל ה ק ע ר ר ו ז ח , א י י נ י ע  ב

ך השופט טל: מ ת ס  מ

"One fact is of vital importance in making this judgement; the spouse who 
opposes implantation wanted a child at one time and submitted to the IVF 
process with that end in mind. The two spouses once agreed on this issue 
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and initiated the IVF procedure in reliance on that mutual wish. Given 
this background, the greater injustice would be to deny implantation to 
the spouse who detrimentally relied on the other's words and conduct. 

Protection against this sort of injustice is recognized by the well 
established doctrine of estoppel...". 

, השופט טירקל, ד ב כ נ י ה ר ב ם ח ד ג מ ו ע י ל ע , ש ל ו ק י ש ת ה ף א י ס ו ה ד ל ו ש ע ה י ל ל א כ  יא) ל

. ו נ מ ל ו ע ם חי ל ד א ־ ן ת ב פ ס ו ה ם ו י י ת ח ק נ ע ה י ל ו כ י ס ה ב כ ו ר י כ ת ו ל ר ה ש ת ד מ ת ע פ ד ע י ה  כ

ף ה א ת י י ה ה י ו ש י ע ר , ה ר כך) ב ד ת (ואין ה ו נ י ו ע ק מ ד צ ל ה ם ש י י נ ז א מ ת ה ו פ ו כ ו הי ל י פ  א

. ף כ ת ה ע א י ר כ ה ו ל ה ז ב ש ח  מ

: ר ב ף ד ו  6. ס

ש י י ם כ י ר ב ו ס , ה י י ר ב ת ח ש מ ל ח ם ש ת ע ד י ל נ ף א ת ו ל ש י ע ם ל י ט ר ו פ מ ם ה י ק ו מ י נ ה  מ

ה י צ מ א מ ך ב י ש מ ה א ל י ת ה י א ש י ר ק כ ו ס פ ל ף זה ו ס ו ן נ ו י ד י ב ת ו ל ר ה ש ת ש ק ת ב ל א ב ק  ל

. ת י א ק ד נ ו ל פ ה ש פ ו ג ת ב ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ת ה ל ת ש י ה ד י ־ ל ד ע ל ו ו ת ה ד ל ו ה א ל י ב ה  ל

ה צ ו ו ר נ י י א נ מ ח י נ נ . ד ה מ ק ע ד צ ה ; ו ם א ך ל ו פ ה ה ל צ ו י ר נ מ ח י נ ת ו : ר א צ ׳ מ ט א פ ו ש  ה

ה ז ב מ י ר ת ו ם ר ע ק ש ד צ ך ה . א ו מ ם ע ק ג ד צ ה ; ו י ת ו ר ל ו ו ם ל י פ ת ו ש מ ם ה י א צ א צ ה ל ר ו ת ה ו י ה  ל

. י ת ו ם ר ן ע י ד א ה ה ן י כ ־ ל ע , ו י נ ם ד ע  ש

 על הכרעה בין זכויות

? ת ו כ ה ז ת ו ל א ה ש י נ י פ ת ה הן ש ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ה ה ו ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז ם ה ו ל  2. כ

ו נ י נ פ י ל ו כ נ י י ב - ה ו י ח א ב י ה זו ה ל א ש ה ל ב ו ש ת ה ה ש ח נ ה ם ב ם ג ל ו . א ה ל ה ק נ י ו א ה ז ל א  ש

ל ן ש ת מ צ ו ע ר ש ש פ . א ה ת ו ע י ר נ ל פ ן ע ה ת מ ח ר א כ ב ל ל כ ו ל נ ק נ א ב ״ - ל ת ו י כ פ ו ה ת ״ ו י ו כ  ז

ת י כ ר ה ע ע י ב ה ק כ י ר צ ו מ ה ז ל א ש ה ב ע ר כ ה ; ו ה ו ו ה ש נ י ן א ת מ צ ו ע ר ש ש פ א ה ו ו ו ת ש ו י ו כ ז  ה

ת ו כ ז ה ת ו י ב ו י ח ת ה ו כ ז ד ה י מ א ת , ל ן כ ׳ 200-198). א מ ע , במאמרה הנ״ל, ב ז ר א ־ ק ר ה ב א ר ) 

ק ו ת ש ת ל ו כ ז ה ר ו ב ד ת ל ו כ ז , ה ל ש מ , ל ך . כ ד מ ע מ ו ה ת ו ת א ו נ ה הן ב ת ל י כ פ ו ה ת ה י ל י ל ש  ה

ל ל כ ם ל י א ת ב ו כ ה ז ת ו ל א י ש ל י ל ש ן ה פ ה י ו ב ו י ח ן ה פ ה ש . כ ת ו ל ו ק ת ש ו י ו כ , ז ח ר כ ה , ב ן נ י  א

ת ת א ג ר ד מ ת ה י כ ר ה ע ע י ב י ק נ פ ס מ ו נ ן מ ם אי י ת ע ל . ו ת י ט ו פ י ה ש ע ר כ ת ה ש ר ד , נ ת ו ש ג נ ת  ה

ק (בע״א 506/88 יעל ס פ , נ ל ש מ , ל ך . כ ם י נ ו ת ש ו ד מ ע מ ן ל ת ו ת א כ י י ש מ ת ו ו ר ח ת מ ת ה ו י ו כ ז  ה

ת ו כ ז ה ל ל ו ק ה ש נ י ת א ו מ ת ל ו כ ז י ה ת שפר !22]), כ ש ר ן - פ ל ה ל  שפר, קטינה נ׳ מדינת ישראל (

ת ו כ ד ז צ ה ל ע ר כ ה ג זה. ה ו ס ת מ י כ ר ה ע ע ר כ ה ם ל י ש ר ד ו נ נ נ י ו א נ ת ש ר פ י ב , כ י ה ל א ר . נ ת ו י ח  ל

ה ק ז ה ח נ י , ה ה מ צ ע ל ש , כ ה ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז י ה ה כ ע י ב ק ת ב י נ ת ו ה מ נ י י א ת ו ל ר ת ש ו ר ו ה  ה

א , ל ר ו ר ב ל ו ו ד ר ג ע ר פ כ י ו נ נ ת ש ר פ ב א ש ו ר ה ב ד ם ה ע . ט ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ן ה ר מ ת ו  י

ל ל כ ת ש ו ל ג ת ה ת ה מ צ ו ע א ב ל , א ה ל א כ ת ש ר ו ת ת ב ו ש ג נ ת מ ת ה ו י ו כ ז ל ה י ש מ צ ע ן ה ל ק ש ן מ י  ב

ה ל ג ת ה מ ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז ה ד ש ו ע , ב ן י כ ה כ נ , ה י ט ר ק נ ו ק ה ה ר ק מ ל ה ו ש י ת ו ב י ס נ ן ב ה ת מ ח  א

א י ה ה ש ר ו צ ן ב א ה כ ל ג ת ה מ ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז , ה ר ת ו ת י ו ק ז ח ה ה י ת ו ר ו צ ת מ ח א ן ב א  כ

ן ו ז ל אי ס ע ס ב ת ה ת ל ב י י י ח נ מ ח ג נ ו ז י ה נ ל ב ם ש נ י י נ ע ת ב ק ד ו ה צ ע ר כ , ה ן כ , א ה ש ל ת ח י ס ח  י

. ה ד ב ק ל ד צ ת ה ש ו ח ל ת ס ע ס ב ת ה ל ל ו כ ו י נ י ה א ן ז ו ז ך אי , א ת ו ש ג נ ת מ ם ה ה י ת ו י ו כ ן ז י י ב ו א  ר
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ת י ט פ ש ה מ מ ר ו ר נ ד ע י ה , ב ת ש ק ב ת מ ה ה ד י מ ת ה מ . א ת י ב י ט ק י י ב ו ה א ד י ת מ מ ה א נ ו ע ו ט ת כ י ר  ע
ל ן ש ת א ו ו ש ל ה ת ע ס ס ב ת מ ה ה ע ר כ ל ה כ . כ ת ו י ו כ ז ת ה ר ו א ת י , ה ה י ג ו ס ת ה ה א ר י ד ס מ ת ה ר כ ו  מ
ר ב כ י ש פ , כ ן י י נ ע ת ה ו ב י ס נ ך ב . א ת י כ ר ה ע ע ר כ ה ה י ה ו ת נ ת ע ר כ ף ה , א ת ו ש ג נ ת ת מ ו י ו כ  ז
ת ר ו ת ת ב ו ש ג נ ת מ ת ה ו י ו כ ז ן ה י ת ב י כ ר ע ה ה ר י ר ב ן ה ו מ נ מ צ ת ע ר א ו ט פ ל ל כ ו , נ י ת נ י י  צ
י פ ת כ ו י ו כ ז ל ה ת ש י ס ח י ן ה ת מ צ ו ת ע א ו ו ש ה ו ב נ ה ל י ה י י ד ר [22]), ו פ ת ש ש ר פ כמו ב ה ( ל א כ  ש
ו ת ו כ י ז , כ ח י נ ה א ל ו פ ל א כ ו א נ צ ו ת מ ד ו ק נ . כ י ט ר ק נ ו ק ך ה ו ס כ ס י ב ו ט י ב י ו ו ל י י ג ד י ו ל א ב  ש
ם י א צ א צ ם ל ת א ו י ה י ל ת ו ל ר ה ש ת ו כ ז ה ל ל ו ק , ש י ת ו ל ר ה ש י א צ א צ ב ל ת א ו י ה א ל ל י ש נ ל ד  ש
ת ו י ו כ ז ל ה ן ש ת מ צ ו ע ט ב ל ח ו ן מ ו י ו ו ם ש ו י ה ק ח י נ מ א ה צ ו ת מ ד ו ק נ ם מ , ג ם ל ו א . ו ה ל  א

. ה נ ו ת ח ת ל ה י ע נ ל ד ו ש ד א י ה , ת ת ו ש ג נ ת מ  ה

״ ת י פ י צ פ ס ת ״ ו כ ז ״ ו ת י ל ל כ ת ״ ו כ , ז ית״ נ ת ״עקרו ו כ  ז

ן י ן ב י ח ב ה ע ל י צ נ ש ו ק ב ו נ נ י נ פ ל ן ש ו י ד . ב ת ו נ ו ת ש ו י ו ע מ ש ש מ ״ י ת ו כ ז ח ״ נ ו מ  3. ל
ת ו כ . ז ״ ת י פ י צ פ ס ת ״ ו כ ז ״ ו ת י ל ל כ ת ״ ו כ , ז ״ ת י נ ו ר ק ע ת ״ ו כ : ז ת ו א ב ת ה ו י ו ע מ ש מ ש ה ו ל  ש
ו ת ו כ א ז י ״ ה ת י ל ל כ ת ״ ו כ . ז ט פ ש מ ת ה ט י ש ק מ ל ה ח ו ו ה מ ה ו מ ר ו נ ת ה ת א פ ק ש ״ מ ת י נ ו ר ק ע  ״
ל ו ש ת ו כ א ז י ״ ה ת י פ י צ פ ס ת ״ ו כ . ז ת י נ ו ר ק ע ת ה ו כ ז ו ה ל צ ם א י י ק ת ת ך ש כ ם ל י ו ס ם מ ד ל א  ש
ת מ י י . ק י ו ט י ב ש ה פ ו ת ח , א ה מ ג ו ד , ל ל ו . ט ת י ל ל כ ו ה ת ו כ ל ז ם ש י ו ס ם מ ו ש י י ם ל ד  א
ת י ת ק ו ח ה ה מ ר ו נ ת ה ף א ק ש ה מ מ ו י ק , ש ו ת ז ו כ . ז י ו ט י ב ש ה פ ו ח ד ל ו ס ת י ו כ ו ז נ ט פ ש מ  ב
א י ו ה נ ו צ ר א כ ט ב ת ה ט ל ר פ ה ל נ ו ת נ ת ה ו כ ז . ה י ו ט י ב ש ה פ ו ח ת ל י נ ו ר ק ת ע ו כ א ז י , ה ה ד ו ס י ב  ש
ת ו כ ז ת ה ט א ר פ י ה ד י ת ב מ י י ק א מ י ר ה ש א ״ ב ת י ל ל כ א ״ י . ה י ו ט י ב ש ה פ ו ח ת ל י ל ל ת כ ו כ  ז
, י ו ט י ב ש ה פ ו ח ו ל ת ו כ ל ז ם ש י ו ס ם מ ו ש י י ט ל ר פ ל ה ו ש ת ו כ ם ז ל ו א . ו א י ה ת ש ו מ ת כ י נ ו ר ק ע  ה
ם י ר ב ד , ב ר מ א ם מ ו ס ר י פ ב ת ( מ י ו ס ך מ ר ד ן ב ת כ ו ש ע ו ל ם א י ו ס ן מ ו י ע א ר ט ב ו ל ת ו כ ו ז מ  כ
ת ר ז ג נ , ה ת י ל ל כ ת ה ו כ ז ל ה ו ש י ד י ה ב מ ו י ק ל מ י ד ב ה . ל ת י פ י צ פ ת ס ו כ א ז י , ה ( ה מ ו ד כ ה ו פ ־ ל  ע

. ״ ת י פ י צ פ ס ת ״ ו כ ה ז ו ו ה ת מ י ל ל כ ת ה ו כ ז ל ה ם ש י ו ס ם מ ו ש י י ו ל ת ו כ , ז ת י נ ו ר ק ע ת ה ו כ ז ן ה  מ

: ת ו כ ז ל ה ם ש י נ י י פ א י מ נ ש ת ב ד ק מ ת ״ מ ת י פ י צ פ ס ת ״ ו כ ז ״ ל ת י ל ל כ ת ״ ו כ ן ז ה בי נ ח ב ה  ה
ם , א ת י ל ל א כ י ת ה ו כ . ז ת ו כ ז י ה ד י ־ ל ן ע ג ו מ ס ה ר ט נ י א ה , ו ת ו כ ז ת ה ס ח י י ת ו מ י ל א ט ש ק י י ב ו א  ה
ת ו כ ז ל ה ה ש מ ו י ם ק צ א ע ו ן ה ג ו מ ס ה ר ט נ י א ה , ו ו מ צ ת ע ו כ ז ל ה ע א ב ו ת ה ו כ ז ט ה ק י י ב ו  א
ם ת ו א ד מ ח א א ו ת ה ו כ ז ט ה ק י י ב ו ם א , א ת א ת ז מ ו ע . ל ת ו כ ז ל ה ע ל ב צ ת א י נ ו ר ק ע  ה
ת ו כ ז י ה ד י ־ ל ן ע ג ו מ ס ה ר ט נ י א ה , ו ה נ ו ת ת נ י ל ל ת כ ו כ ם ז ש י י ן ל ת י ם נ ה י ב ג ל ם ש י ט ק י י ב ו  א
א י ת ה ו כ ז ז ה י א , כ ט ק י י ב ו ו א ת ו י א פ ל ה כ ר ו מ א ת ה י ל ל כ ת ה ו כ ז ל ה ה ש מ ו ש י א י ו  ה
ל ד ע מ ו ה ע ש ע מ , ל ו ל ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ל ח ה ש ל ב ג ל ה ד כ ג נ ד כ ר מ ת מ : ה ה מ ג ו ד . ל ת י פ י צ פ  ס
ת י ל ל ת כ ו כ ז א ל י ו ה ת ע י ב ת ; ו ו ל צ ם א ם ג י י ק ת ה ת ע ו נ ת ש ה פ ו ח ת ל י נ ו ר ק ע ת ה ו כ ז ה ך ש  כ
ס נ כ י ה ו ל נ מ ת מ ע נ ו מ ה ה ל ב ג ו ה י ל ע ר מ י ס ה ש ל ק ב מ , ה ת א ת ז מ ו ע . ל ה ע ו נ ת ש ה פ ו ח  ל
ן ת מ א צ ו ל ר ל י ת ה ש ל ק ב מ י ש ם מ ו ג ה ו מ כ , ו י פ י צ פ ה ס ע ו נ ש ת פ ו ש ח ק ב , מ ם י ו ס ם מ ו ק מ  ל
ה י ו ש א ע ל , א ד ח י א פ י צ פ ט ס ק י י ב ו א ס ל ח י י ת ה ת ל ב י י ה ח נ י ת א י פ י צ פ ת ס ו כ : ז ק ו ד . ו ץ ר א  ה
ם י נ מ ם נ נ י א ם ש י ט ק י י ב ו א ם מ י ל ד ב נ , ה ם י ט ק י י ב ו ל א ת ש י פ י צ פ ה ס צ ו ב ק ם ל ס ג ח י י ת ה א ל י  ה
ש ק ב , מ ץ ר א ת ה ב א ו ז ע ת ל ו כ ז ו ה ן ל ת נ י ת ש ש ר ו ד ם ה ד , א ל ש מ , ל ך . כ ה צ ו ב ה ק ת ו ם א  ע
ה ע י ס נ א ב ט ב ת ה י ל ו ש ו ע ת ו כ ש ז ו מ י מ ף ש , א ה ע ו נ ת ש ה פ ו ח ת ל י פ י צ פ ת ס ו כ ו ז מ צ ע  ל
ם י ט ק י י ב ו ת א ו ו ה , מ ע ו ס נ ה ל צ ר י ר ש ש פ ן א ה י ל א ת ש ו ר ז ת ה ו צ ר א ל ה ל . כ ת ו צ ר ר א פ ס מ  ל
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, ה נ י ד מ י ה מ ו ח ת ם ב י י ו צ מ , ה ם י ר ח ת א ו מ ו ק מ ה ל ע י ס נ . ה ת י פ י צ פ ס ו ה ת ו כ ש ז ו מ י מ ם ל י י ר ש פ  א
ם נ י , א ה ע ו נ ת ש ה פ ו ח ת ל ו כ ז ש ה ו מ י מ ם ל י י ר ש פ ם א י ט ק י י ב ו ם א י ו ו ה ם מ ם ה ג ף ש  א
ש ק ב מ י ש י מ ב ג , ל א ס י ך ג ד י א . מ ץ ר א ן ה ה מ א י צ י ת ל י פ י צ פ ס ת ה ו כ ז ש ה ו מ י מ ם ל י ט ק י י ב ו  א
ל כ ו י ת ש נ מ ־ ל , ע ו ל ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ל ח ה ע ל ט ו ה ת ש ר ח ה א ל ב ג ה ו מ ר א צ ע מ ו מ ר ר ח ש  ל
ו הו ע י ו ס נ ה ל צ ר ם י ה י ל א ת ש ו מ ו ק מ ק ה , ר ה נ י ד מ י ה מ ו ח ך ת ו ת ם ב י מ י ו ס ת מ ו מ ו ק מ ע ל ו ס נ  ל

. ה נ י ד מ ך ה ו ת ה ב ע ו נ ת ש ה פ ו ח ת ל י פ י צ פ ס ו ה ת ו כ ש ז ו מ י מ ם ל י ט ק י י ב ו  א

 השוואה להבחנה המקובלת בין זכות מוחלטת וזכות יחסית

ה נ ח ב ה ן ה ה מ נ ו ת ש י פ י צ פ ת ס ו כ ז ת ל י ל ל ת כ ו כ ן ז י ו ב נ ת נ ח ב י ה ם כ י ע ט ה ש ל ק ב  4. א

ת ט ל ח ו ת מ ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ת ״יחסית״. ה ו כ ז ת ״מוחלטת״ ל ו כ ן ז י ו ב נ ט פ ש מ ת ב ל ב ו ק מ  ה
ת ו כ ז ת ל י ל ל ת כ ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ה ד ש ו ע , ב ת ו כ ז ל ה ה ש ל ק ש מ ת ב ד ק מ ת ת מ י ס ח ת י ו כ ז  ל
ת ר ד ג ה ת ו ו כ ז ת ה ס ח י י ת ו מ י ל א ט ש ק י י ב ו א י ה הו י : ז ת ו ר ח ת א ו ל א ש ת ב ד ק מ ת ת מ י פ י צ פ  ס
ת י פ י צ פ ת ס ו כ ז ת ל י ל ל ת כ ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ף ה : א ק ו ד . ו ן ג ה ת ל ו כ ז ה ה א ו ב י ל ע ס ש ר ט נ י א  ה
ם ה ע נ מ ו נ נ י ת א ו כ ז ל ה ה ש ל ק ש ך מ . א ת ו כ ז ן ל ת נ י י ל ש ק ש מ ל ה ע ע י פ ש ה ה ל י ו ש  ע
ו י ל א ט ש ק י י ב ו א י ה הו י , ז ק ר ך ו , א ם ו ה ה ז נ ח ב ל ה ה ש י נ י י פ א . מ ו ה ז נ ח ב ל ה ה ש י נ י י פ א  מ

. . ה י ד י ־ ל ן ע ג ו מ ס ה ר ט נ י א ת ה ר ד ג ה ת ו ס ח י י ת א מ י  ה

, ת י מ ו ש י ה י ס י פ ת ת ו י נ ו י ע ה ר ס י פ ת ת ד ג א ת מ י ס ח ת י ו כ ז ת ל ט ל ח ו ת מ ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה  ה
א י ת ה י נ ו י ע ר ה ה ס י פ ת ל ה א ש צ ו מ ת ה ד ו ק ד זו. נ צ ת זו ל ו מ י י ק ת מ ת ה ו נ ח ב י ה ת ן ש י ע ן מ ה  ש
ת י ס ח ת י ו כ ז ד ש ו ע , ב ה ע י ג י פ נ פ ן מ י ט ו ל ח ת ל נ ג ו מ ת ה ו כ א ז י ת ה ט ל ח ו ת מ ו כ : ז ת י ת ר ד ג  ה
י , כ ן י י צ ן (Dworkin) מ י ק ר ו ו ר ד ו ס פ ו ר . פ ם י ד ג ו ם נ י ל ו ק י ש ם ו י ס ר ט נ י י א נ פ ת מ ג ס ה ל י ו ש  ע
ת ו כ ז ה ת ש ס ר ו ג ה ה ס י פ ת ב ל י ו ח ״ (absolute) מ ת ט ל ח ו מ א ״ י ת ה ו כ ז ה ש ע ד ק ב י ז ח מ י ש  מ
Dworkin, Taking ה א ר ה ( ל י ב ג ה ה ל ק ד צ ל ה ת כ ו י ה ה ל ל ו כ ן י אי , ו ד י מ ם ת י י ק ת ה ה ל כ י ר  צ
ט פ ש מ ־ ת י ל ב ו ש ת ק י ס ת פ ה א ח נ מ ת ה י נ ו י ע ר ה ה ס י פ ת  Rights Seriously, supra, at 92), ה

ד י מ א הן ת ל ״ א ת ו ט ל ח ו מ ן ״ נ י ם א ל ו ע ו ל נ ט פ ש מ ת ב ו ר כ ו מ ת ה ו י ו כ ז י ה , כ ת ס ר ו  זה ג
י (בג״צ 73/53, 87 חברת ״קול העם״ בע״מ ואח׳ ו ט י ב ש ה פ ו ח ת ל ו כ ז ר ל ש א ך ב . כ ״ ת ו י ס ח י  ״
ה (בג״צ 153/83 לוי ואח׳ נ׳ מפקד כ ו ל ה ת ה ה ו נ ג פ ה ת ה ו כ  נ׳ שר־הפנים [23], בעמ׳ 879); ז
ה (בג״צ 292/83 נ ג פ ה ה ה ו פ י ס א ת ה ו כ  המחוז הדרומי של משטרת ישראל [24], בעמ׳ 399); ז
ל ו ש ת ו כ  נאמני הר הבית, עמותה ואח׳ נ׳ מפקד משטרת מרחב ירושלים [25], בעמ׳ 454); ז
ע (ב״ש 298/86, 368 ציטרין ואח׳ נ׳ בית ד י מ ר ה ו ק ר מ ב ד ה ב ל א ש ב ל י ש ה ב ל ר ס י ל א נ ו ת י  ע
ק ו ס י ע ש ה פ ו  הדין המשמעתי של לשכת עורכי הדין במחוז תל־אביב ואח׳ [26], בעמ׳ 347); ח
ע ד י ל מ ב ק ת ל ו כ ז  (ע״א 496/88 הנפלד נ׳ אגודת ספורט רמת השרון ואח׳ [27], בעמ׳ 721); ה
ן ו ע י ט ת ה ו כ  (בג״צ 1604-1601/90; בשג״צ 1890/90 שליט ואח׳ נ׳ פרס ואח׳ [28], בעמ׳ 366); ז
 (בג״צ 4112/90 האגודה לזכויות האזרח בישראל נ׳ אלוף פיקוד הדרום [29], בעמ׳ 638 );
ן (בג״צ 3412/91 סופיאן נ׳ מפקד כוחות צה״ל באזור י ד ־ ך ר ו ם ע ש ע ג פ י ה ד ל ו ש ל ח ת ש ו כ ז ה  ו

 חבל עזה ואח׳ [30], בעמ׳ 848).

, ו ה ז ס י פ י ת פ ־ ל . ע ה נ ו ת ת נ ו כ ל ז ה ש ל ק ש ת מ ע י ב ק ת ב ק ס ו ת ע י מ ו ש י י ה ה ס י פ ת  ה
ר ז ג א נ ל , א ת ו כ ז ל ה ה ש מ ו י ק ה ב ר כ ה ם ה צ י ע ד י ־ ל ע ע ב ק ו נ נ י ם א ל ו ע ת ל ו כ ל ז ה ש ל ק ש  מ

 750 פסקי־דין, כרך נ, חלק רביעי, תשנ״ו/תשנ״ז 1996



׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ ע״א 5587/93) ר א 2401/95 ( ״ נ  י

 השופט א׳ מצא

ת א , ש א י ר ה ב ד ת ה ו ע מ ש . מ ן ו ת נ ה ה ר ק מ ה ב ם ב י ר ח ת מ ם ה י ס ר ט נ י א ן ה י ב ה ל נ י ן ב ו ז ן האי  מ
ר מ ו ן ל ת י נ ל ש . כ ו ה ש ל ג כ ו ר י ד ה ב מ ו ק ן מ ו י צ א ב ט ב ר ל ש פ א ־ י י א ה ש ל ת כ ו כ ל ז ה ש ל ק ש  מ
. ו י נ פ ה מ ג ו ס ו נ , א ד ג ו ס נ ר ט נ י ל א ת ע ו כ ז ת ה ר ב ו ת ג ו ר ח א ה ו ל א ת כ ו נ ו ת ת נ ו ב י ס נ ב , ש א ו  ה
ה ס י פ ת ת ה א א י ה ה מ י ש ג ך מ כ ב ת ו ו י ס ח ת י ו י ו כ ז ת ב י מ ו ש י י ה ה ס י פ ת ת ה ק ס ו ל ע ע ו פ  ב
ך ר ת ע פ ק ש מ ו כ נ י ״ (הי ת ט ל ח ו מ ת ״ ו כ ז ר ב י כ ה ן ל י י א , כ א י ה ה ל א ש צ ו מ ת ה ח נ . ה ת י נ ו י ע ר  ה
ת י א מ צ ן ע ח ו ן ב ב א א י ת ה ק פ ס ך מ כ . ב ם) ם אחרי י כ ר ע י ב ו ל ו ת נ י ן א י ט ו ל ח ל י ש ב י ט ק י י ב ו  א
״ ת ו י ס ח י ת ״ ו י ו כ ן ז י ב ) ל ת י ט ת ו פ י ה ־ ת י ל ו י ה ן ה ת ו ע מ ש מ ב ״ ( ת ו ט ל ח ו מ ת ״ ו י ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה  ל
, ה נ ח ב ה ת ל ו ס ח י י ת א ה ו צ מ ן ל ת י ן נ י ד י ה ק ס פ . ב ת י ש ע ת מ י ט פ ש ת מ ו ע מ ש ש מ ן י ה ק ל ר  ש
: ע״א 105/92 ראם ר ק י ע , ב ה א ר ה ( ר ו מ א ה ה ת ו ע מ ש מ ם ב , ג ת י ס ח ת י ו כ ז ת ו ט ל ח ו ת מ ו כ ן ז י  ב
 מהנדסים קבלנים בע״מ נ׳ עיריית נצרת עילית, ואח׳ [31], בעמ׳ 205; ע״א 2266/93 פלוני, קטין
ר בבג״צ 753/87 בורשטיין ואח׳ נ׳ שר הפנים ו מ א ם ה ה ג ו ו ש ה  ואח׳ נ׳ פלוני [32], בעמ׳ 266; ו
 ואח׳ [33], בעמ׳ 474, ובבג״צ 721/94 אל־על נתיבי אויר לישראל בע״מ נ׳ דנילוביץ ואח׳ [34],
ת י נ ו י ע ר ה ה ס י פ ת ל ה ה ש ת ק ד ת צ ת א י מ ו ש י י ה ה ס י פ ת ה ה ח י כ ו ה מ ל ע ו פ  בעמ׳ 760). ב

י ה ש ל ת כ ו כ ל ז ה ש ל ק ש ת מ ע א ו ב ק ״ ל ת י ר ס ו מ ת ״ ו ר ש פ ר א ד ע י ה : ב ב ל ו ש מ ה ב מ ת ע ל ע ו פ  ו
ל כ ש ת ו ט ל ח ו ה מ נ י ת א ו כ ם ז ו י ש ה כ נ ק ס מ ת ה ב י י ח ת ם מ י ט ל ח ו מ ־ ם י י ב י ט ק י י ב ו ם א י כ ר ע  ב

. ת ו י ס ח א י ל ן א נ י ת א ו י ו כ ז  ה

ת ו י ו כ ן ז י י פ א ש ל ק ב ם נ . א ת י פ י צ פ ת ס ו כ ן ז י ב ת ל י ל ל ת כ ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ל ה ו ע נ ד מ  5. ע

ח כ ו ו י , נ ת י ס ח ת י ו כ ן ז י ב ת ל ט ל ח ו ת מ ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ם ה ו ח ת ו מ נ ם ל י ר כ ו מ ם ה י ח נ ו מ ו ב ל  א
ן ע ו ט ם ה ד . א ת ו י ס ח ת י ו י ו כ ן ז ה י ת , ש ת י פ י צ פ ס ת ה ו כ ז ה ת ו י ל ל כ ת ה ו כ ז י ה , כ ה ר ה ד מ  ע
. ת ד ג ו ת נ ו כ ל ז ל כ ר ע ו ב ג ה ל כ י ר ו צ ת ו כ ז ן ש ע ו ו ט נ י י א ו ט י ב ש ה פ ו ח ת ל י ל ל ת כ ו כ ז  ל
ש ר ו ן ד ו ש א ר ה ך ש כ ק ב א ר ו י ה ו ט י ב ש ה פ ו ח ת ל י פ י צ פ ת ס ו כ ז ן ל ע ו ט ן ה י ב ו ל נ י ל ב ד ב ה  ה
י ו ט י א ב ט ב ו ל ר ל ת ו י ש ש ר ו י ד נ ש ה ד ש ו ע , ב א ט ב ץ ל פ א ח ו ה ר ש ב ל ד א כ ט ב ת ל ו כ  ז
ל ם ש מ ו י ק ר מ ז ג ה נ ל ק ש מ , ש ת י ס ח ת י ו כ ק ז ה ר נ ו ת ם נ י י נ ש ן ה ד מ ח ל א כ ך ל . א ם י ו ס  מ
ל ק ש . מ ת י מ ו ש י י ה ה ס י פ ת ל ה ה ש ת ו ע מ ש מ ם ב ת ג י ס ח א י י ת ה ו כ ז . ה ם י ד ג ו ם נ י ס ר ט נ י  א
ס ח י ע ב ב ק א נ ל , א ט ל ח ו מ ע ו ו ב ו ק נ י ם א י י נ ש ן ה י ב ד מ ח ל א ף ש י א ו ט י ב ש ה פ ו ח ת ל ו כ ז  ה
ת ו כ י ז , כ ה ר ד ג ה ן ה ח ב מ ם ב ת ג ד מ ו ו ע ה ז נ ק ס . מ ו מ ם ע י ש ג נ ת מ ם ה י ר ח א ם ה י כ ר ע  ל
ם ג ת ו י ל ל ת כ ו כ ם ז , ג ו נ נ י י נ ע , ל ם י נ ל פ ל כ . ע ה ע ב ו ג פ ן ל י ם א ל ו ע ל ת ש ו כ א ז י ת ה ט ל ח ו  מ
, T a k i n g Rights Seriously בספרו הנ״ל , ן י ק ר ו ו ל ד ו ש נ ו ש ל ב ד ( י מ ו ת הי ת י י פ י צ פ ת ס ו כ  ז

."less than absolute" (92 י מ ע  ב

 ההשוואה להבחנות מקובלות אחרות
ל ו ש ת נ ח ב ה ה ע ו ד . י ת ו י ו כ ז ת ל ו ע ג ו נ ת ה ו פ ס ו ת נ ו נ ח ב ת ה ו ר כ ו ט מ פ ש מ ת ה ר ו ת  6. ב
ו נ נ י י נ ע . ל ״ ת ו נ י ם ח ״ ״ ו ח ו כ , ״ ״ ת ו ר י ח ן ״ י ב ״ ל ר צ ן ה ב ו מ ת ב ו כ ז ן ״ י ד (Hohfeid) ב ל פ ו  ה
י פ ־ ל ת ע ו י ו כ ז ת ה ן א י י פ א ד מ ל פ ו . ה ת ו ר י ן ח י ב ר ל צ ן ה ב ו מ ת ב ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ה ה ב ו ש  ח
, ר צ ן ה ב ו מ ת ב ו כ ל ז ה ש מ ו י : ק ת ו ב ו ל ח ן ש מ ו י ן ק י ב ן ל ה י נ י ב ן ו מ צ ן ע י ב ן ל ה י נ י ם ב י ר ש ק  ה
ר ח ם א ד ל א צ ה א מ י א ת ה מ ב ו ם ח ו י ו ק ת ו ע מ ש , מ ם י ו ס ט מ ק י י ב ו א ר ל ש א ם ב י ו ס ם מ ד ל א צ  א
ט ק י י ב ו א ר ל ש א ם ב י ו ס ם מ ד ל א צ ת א ו ר י ל ח ה ש מ ו י ק ד ש ו ע , ב ט ק י י ב ו ו א ת ו א ר ל ש א  ב
w. N . Hohfeid,) ט ק י י ב ו ו א ת ו א ר ל ש א ם ב ד ו א ת ו ל א צ ה א ב ו ר ח ד ע י ו ה ת ו ע מ ש ם מ י ו ס  מ
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. במונחיו. של הבחנה זו, הן זכות כללית ( F u n d a m e n t a l L e g a l C o n c e p t i o n s (1919) 1923 
 והן זכות ספציפית יכולות להיות או זכות במובן הצר או חירות. ניתן, לכן, לדבר על
 הזכות הכללית לחופש התנועה, שהיא חירות, וכן על הזכות הספציפית של אדם לקום
גד ניתן לדבר על הזכות הכללית של עובד לקבל  ולצאת מביתו, שגם היא חירות; ומנ
 את שכרו במועד, שהיא זכות במובן הצר, ועל זכותו הספציפית של אותו עובד לקבל

 בראשית חודש יוני את משכורתו בגין חודש מאי, שגם היא זכות במובן הצר.

 7. פרופסור דוורקין, שם, בעמ׳ 93, מבחין בין זכות ״מופשטת״(abstract) לבין זכות
 ״קונקרטית״ (concrete). לפי הבחנה זו, זכות קונקרטית היא קביעה בדבר הזכאות
ל בדרך מסוימת במקרה נתון, בעוד שזכות מופשטת היא  הממשית הנתונה לאדם לפעו
 עצם הרעיון שלפיו מן הראוי שאינטרס מסוים יזכה לעדיפות. כך, למשל, ההכרזה שלכל
נה זכות לחופש העיסוק מבטאת רק זכות מופשטת; אך כאשר בית־משפט  אדם נתו
 קובע, כי אדם מסוים זכאי להקים עסק אשר יתחרה בעסקי מעבידו לשעבר, חרף
נה זכות קונקרטית  התחייבותו החוזית להימנע מכך, פוסק בית המשפט שלאדם נתו
 לממש את חופש העיסוק שלו בדרך מסוימת זו. אם נבקש לאפיין את הזכות הכללית
 והזכות הספציפית במונחי ההבחנה בין זכות מופשטת לזכות קונקרטית, נמצא כי שתיהן
 ־ גם הזכות הכללית וגם הזכות הספציפית ־ הינן זכויות מופשטות. אין צריך לומר,
ל בדרך מסוימת במקרה נתון. אלא  כי הזכות הכללית אינה קובעת שקיימת זכאות לפעו
נות המנחים  שגם הזכות הספציפית אינה עושה כן: אף היא רק מתווה את העקרו
 להכרעה הקונקרטית, אך בה עצמה אין עדיין משום הכרעה. ההכרעה צריכה להיעשות
 בנפרד. בגיבושה חייב בית המשפט להתחשב בקיומה של הזכות הספציפית, אך עשוי

 ורשאי הוא להתחשב גם בקיומם של אינטרסים סותרים ושיקולים נוספים.

J. ו במיוחד ההשוואה למספר הבחנות שעורך פרופסור רז (ראה נ נ י י  8. חשובה לענ
. הבחנתו הראשונה היא בין ( M i n d 9 3 1984 (Raz, "On the Nature of Rights" ) 194 
 זכויות ״ליבה״ (core) לבין זכויות ״נגזרות״ (derivative). רז מציין, כי לעתים הצידוק
 להכרה בזכות נובע מזכות אחרת. זכויות שצידוקן נובע מזכות אחרת מכנה הוא זכויות
 ״נגזרות״, בעוד שאת הזכויות אשר אינן נגזרות מכנה הוא זכויות ״ליבה״. אך רז
 מדגיש, כי לא כל •זכות שמבחינה לוגית מקורה בזכות אחרת היא זכות נגזרת; וכי
 על־מנת שזכות תיחשב לנגזרת, צריך שבינה לבין זכות הליבה יתקיים. קשר של
 ״הצדקה״(justification). הווי אומר, כי זכות הליבה היא המצדיקה את ההכרה בקיום
 הזכות הנגזרת (שם, בעמי 197). בהיעדר קשר של הצדקה נשמט בסים ההבחנה. טול אדם
נה לו בדירה מסוימת באותו בית  שקנה בית ובו דירות אחדות. זכות הבעלות הנתו
ובעת מזכות הבעלות שלו בבית כולו; ומכיוון שגם ההצדקה לזכות הבעלות בדירה  נ
, ובעת מזכות הבעלות בבית כולו, הרי שזכות הבעלות בדירה היא זכות נגזרת. לעומתו - נ
ל אדם• שקנה את כל הדירות בבית, אלא שעשה כן בעיםקאות נפרדות: דירה אחר  טו
 דירה. גם הוא הפך, בסופו של התהליך, לבעליו של הבית כולו. עם זאת אין לומר, כי
ובעת מזכות הבעלות שלו בבית כולו,  זכות הבעלות שלו בדירה מסוימת באותו בית נ
 שכן קשר ההצדקה, הפעם, הוא בכיוון ההפוך: בעלותו בבית כולו נגזרת מבעלותו בכל

 דירה ודירה שבבית זה.
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ן י ב ת ל י ל ל ת כ ו כ ן ז י ס ב ח י ך ה . א ת י פ י צ פ ס ת ה ו כ ז ת ה ה א ל י כ ד מ י מ ת ת י ל ל ת כ ו כ  ז
ל כ ו ד ת י מ א ת ת ל י פ י צ פ ת ס ו כ ז ן ש א כ . מ ק ו ד י ל צ ר ש ש ב ק י י ח ו מ נ י ת א י פ י צ פ ת ס ו כ  ז
ו נ י ת א י ד ד צ ־ ד ח ה ה ר י ז ג י ה א נ ם ת . ג ז ל ר ו ש ת נ ח ב ה ה ב ע מ ש מ , כ ת ר ז ג ת נ ו כ ז ב כ ש ח י ה  ל
ת ו י ו כ ר ז פ ס ל מ ן ש מ ו י ב ק ק ר ע צ ו ו י ת ת י ל ל ת כ ו כ ז ע ש נ מ נ ן ה ה מ ן ז , אי ן כ . ל ן א ב כ ו ש  ח
ה ש י ח מ , ה ת י ב ר ב ש ת א ו ר י ד ל ה ן ש ה י ל ע ם ב א ג ו ה , ש ת י ב ל ה ע ל ב ו ש ת מ ג ו . ד ת ו י פ י צ פ  ס
ת ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ן ה י י נ ע , ל ם ל ו א . ו ת ר ז ג ת נ ו כ ן ז י ב ה ל ב י ת ל ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ת ה ו א נ  ל
. ה ל י ח ה ת ד ל ו ת נ ו י ו כ ז ן ה ו מ ז י ה א ל א ש ת ל ו ב י ש ס ח ח י י א נ , ל ת י פ י צ פ ת ס ו כ ן ז י ב ת ל י ל ל  כ
, ן י פ י ן ט י פ י , ט ו ר צ ו ו נ ל ם א ף א ת א ו י פ י צ פ ס ת ה ו י ו כ ז ל ה ל ת כ ל א י כ ת ת י ל ל כ ת ה ו כ ז  ה

. ה י נ פ  ל

ל ק ע ל ו א ח ו . ה ״ ה ב ו ח ן ״ י ב ״ ל ת ו כ ז ן ״ י ב ר ש ש ק ת ה ו ה מ ז ל ס ר ח י י ת  9. במאמרו הנ״ל מ
ם , ג ו ת ע ד . ל ת ו ב ו ח ת ל ו י ו כ ן ז י ״ ב ה מ א ת ה ל ״ ר ש ש ם ק ו י ר ק ב ד , ב ד ל פ ו ל ה ו ש ת ע י ב  ק
. ה מ א ת ל ה א ש ל ל ״הצדקה״(Gustification ו ר ש ש א ק ו ת ה ו ב ו ן ח י ב ת ל ו י ו כ ן ז י ר ב ש ק  ה
ם , א ר ח ם א ד ל א ה ע ב ו ת ח ל ט ק ה י ד צ ה ר ל ש פ א מ ם ה י ס ה ב ו ו ה ד מ ח ם א ד ל א ו ש ת ו כ  ז
ת ו כ ן ז י ז ב ן ר י ח ב ן מ ל ה ׳ 199). ל מ ע ר (שם, ב ב ו ו ג נ י ם א י ד ג ו נ ם ה י ל ו ק י ש ל ה ם ש ל ק ש  מ
ם ד א י ל , כ ה ת ו ע מ ש ת מ י ל ל ת כ ו כ ת ״פרטית״ (particular). ז ו כ ן ז י ב  ״כללית״ .(general) ל

ל כ . ב ה ב ו ת ח ל ט ו ר מ ח ם א ד ל א ע ח ש ר כ ה ע ב ב ו א נ ו ל ת ז ו כ ז ך מ , א ת ו כ ש ז ם י י י ו ס  מ
ם י ר ת ו ס ם ה י ל ו ק י ש ת ה א ד ו ג נ כ ת ש ו כ ל ז ה ש מ ו י ת ק ד ב ו ת ע ל א ו ק ש ש ל ת י ו ב י ס ת נ כ ר ע  מ
ת ש א מ מ ש ל י ה ש נ ק ס מ ה ל א י ב ה מ ר ו מ א ה ה ל י ק ש ם ה . א ת ו ב י ס ן נ ת ו א ת ב ו כ ז ש ה ו מ י ת מ  א
ם ד ל א ה ש ב ו ת ח מ י י ה ק ד צ ב , ו ת י ט ר ת פ ו כ ת ז מ י י ה ק ל ת א ו ב י ס נ ב ר ש מ א ז נ י א , כ ת ו כ ז  ה
ת ו י ט ר ת פ ו י ו כ , ז ת ו מ י א ת מ ת ה ו ב י ס נ , ב ת ו מ ק ו ו מ י ל ע ס ש י ס ב א ה י ת ה י ל ל כ ת ה ו כ ז . ה ר ח  א

י 211). מ ע  (שם, ב

ת י ל ל ת כ ו כ ז ז ( ל ר ו ש ת נ ח ב ן ה י ב ב ו ש ל ח ד ב ם ה י י ק י ש נ מ ו , ד ם י ח נ ו מ ן ב ו י מ ד ף ה א ־ ל  ע
ת ו כ ת ז מ ו ע ת ל י ל ל ת כ ו כ : ז ו נ י ד י ־ ל ת ע ע צ ו מ ה ה נ ח ב ה ן ה י ב ) ל ת י ט ר ת פ ו כ ת ז מ ו ע  ל
ל ו ש ת נ ו ו כ ה ל מ ו ״ ד ת י ט ר ת פ ו כ ז ח ״ נ ו מ ז ב ל ר ו ש ת נ ו ו , כ י ת נ ב ב ה ט י י מ פ . ל ת י פ י צ פ  ס
. ל ע ו פ ת ב ו א כ ל ז ה ש מ ו י ר ק ב ד ה ב ע י ב הי ק ו ר - ז מ ו ל , כ ״ ת י ט ר ק נ ו ת ק ו כ ז ח ״ נ ו מ ן ב י ק ר ו ו  ד
ן ו ז י א ה ם ו י נ ו ש ם ה י ס ר ט נ י א ת ה ל י ק ר ש ח א ק ל ה ר א ת ב י ט ר ת פ ו כ ת ז מ י י ק ה ש ע י ב ק  ה
ש י , ו ם י ד ג ו נ ם ה י ל ו ק י ש ל ה ה ע ר ב ת ג י ל ל כ ת ה ו כ ז י ה , כ ה ע מ ש ו מ ה ז ע י ב . ק ם ה י נ י  ב
ה ל ו כ ת - י י ל ל ת כ ו כ ז ה כ ו מ ת - כ י פ י צ פ ת ס ו כ : ז ו נ ת נ ח ב י ה פ ־ ל ר ע ב ד ן ה א כ . ל ה ש מ מ  ל
ף ו ו ס נ י ת א י פ י צ פ ת ס ו כ ל ז ה ש מ ו י . ק ם י ר ת ו ם ס י ס ר ט נ י ל א ע ש י ר כ מ ם ה ח ו כ ת ב ו ח ד י ה  ל
ת ו כ : ז ד ו ע ת ו א . ז ה ע ר כ ה ל ה ו פ י ה ת ד ו ס ל י ע ה ש א ו ו ש מ ד ב ח ל א ו ק י ק ש א ר ל , א ק ו ס  פ
א ו ב א ל ל י ש ו ש ן ע ק ל ר ח ש , א ת ו ב ת ר ו י פ י צ פ ת ס ו י ו כ ת ז ל ל ו ) כ ו נ ת ר ד ג י ה פ ־ ל ע ת ( י ל ל  כ
ת ם א ל ו ו ה נ י ה א ן הז ו י מ . ה ם י ד ג ו ם נ י ל ו ק י ל ש ם ש מ ו י ל ק ש , ב ל ע ו פ ש ב ו מ י ל מ ל כ ם ל ל ו ע  ל
ף ו ס ב ו ל ע י ג ר ה ש ת א ו י פ י צ פ ת ס ו י ו כ ן ז ת ו ק א ת ר ו י ט ר ת פ ו י ו כ ז ר כ י ד ג א מ ו : ה ל רז ו ש ת ש י  ג
ן נ י , א ו ת פ ק ש י ה פ , ל ש ו מ י מ ו ל ע י ג א ה ר ל ש ת א ו י פ י צ פ ת ס ו י ו כ ז ד ש ו ע , ב ש ו מ י י מ ד י  ל

׳ 211). מ ע ה שם, ב א ר ל ( ל ת כ ו י ו כ  ז

״ ת י ר ס ו ה מ נ י ח ב ת מ י ד ו ס ת י ו כ ז ן ״ י א ב י ז ה ר ר ו ס פ ו ר ל פ ת ש פ ס ו נ ו ה ת נ ח ב  10. ה
, ת ו כ ל ז ה ש מ ו י ת ק ק א י ד צ מ . ה ת א ז ה כ נ י א ת ש ו כ ן ז י ב  ("a morally fundamental right") ל
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ם ׳ 195). א מ ע ה שם, ב א ר ו ( י ל ן ע ג ה ת ל ד ע ו י ת מ ו כ ז ה ס ש ר ט נ י א א ה ו , ה ז ת ר ט י ש  ל
ם ו ש ע מ ב ו א נ ו ן ה אי , ו ו ד י ת ב ו כ ז ל ה ה ש מ ו י ם ק צ ע א ב ו ת ה ו כ ז ל ה ע ל ב ס ש ר ט נ י א  ה
ת י ד ו ס ה י נ י א ת ש ו כ י ז א כ צ מ ׳ 214). נ מ ע דית״ (שם, ב סו א ״י י ת ה ו כ ז ז ה י א , כ ר ח ס א ר ט נ י  א
ם י ס ר ט נ י א ע מ ב ו ה נ ק ו ד י צ ת ש ו כ ו ז , א ת י ד ו ס ת י ו כ ז ת מ ע ב ו נ ת ה ו כ : ז ם י י ת ש ת מ ח א א י  ה

. ו ל צ ת א ו כ ז ם ה ו י ם ק צ ע ת ב ו כ ז ל ה ע ל ב ס ש ר ט נ י א ת ה ל ו , ז ם י פ ס ו ו נ , א ם י ר ח  א

ו נ ל ה ש ר ד ג ה , ל ה ר ד ג ה ה ה נ ב ת מ נ י ח ב , מ ה מ ו ת ד י ד ו ס ת י ו כ ז ז ל ר ר ו ס פ ו ר ל פ ו ש ת ר ד ג  ה
ו י ל ן ע ג ה ה ל א א ב י ה ס ש ר ט נ י א ם ה , א ת י ל ל א כ י ת ה ו כ י ז , כ ו נ ר מ א א ו ל : ה ת י ל ל ת כ ו כ ז  ל
ן ו י מ ד ת ה ו ר מ , ל ם ל ו א . ו ת ו כ ז ל ה ע א ב ו ה ם ש ד א ל ה צ ת א י נ ו ר ק ת ע ו כ ל ז ה ש מ ו י ם ק צ א ע ו  ה
ם ד א ל ה ס ש ר ט נ י א ת ל ס ח י י ת ז מ ל ר ו ש ת ר ד ג , ה ת י ש א . ר ת ו ע מ ש מ ן ב ו י מ ן ד י , א ח ס ו נ  ב
ת ו כ ז ו ל נ ל ה ש ר ד ג ה ו ה ל י א . ו י ה ש ל ת כ ו כ ת ז ו י ה ו ל ה ז ל ו כ י , ו ו ל צ ת א ו כ ה ז ת ו ם א ו י ק  ב
ו ת ר ו , ת ת י נ . ש ו ל צ ת א י נ ו ר ק ע ת ה ו כ ז ם ה ו י ק ם ב ד א ל ה ס ש ר ט נ י א ל ה ת ע ס ס ב ת ת מ י ל ל  כ
א י ו ה ת נ ו ו ״ כ ת י ד ו ם י ״ ת כ ו כ ר ז י ד ג א מ ו ר ה ש א כ , ו ס ר ט נ י א ג ה ש ו ל מ ת ע ס ס ו ב ז מ ל ר  ש
. ת ו כ ז ם ה ו י ת ק ק א י ד צ מ ס ה ר ט נ י א ר ה ו ש י מ ת ב ו ר ח ת א ו י ו כ ן ז י ב ו ל ת ז ו כ ן ז י ן ב י ח ב ה  ל
, ת ו כ ז ם ה ו י ק ס ל ר ט נ י א א ב ת ל ד ק מ ת ת מ י פ י צ פ ת ס ו כ ן ז י ב ת ל י ל ל ת כ ו כ ן ז י ו ב נ ת נ ח ב  ה
ם ת ו א ד מ ח א א ו ט ה ק י י ב ו א ה ו ש , א ת ו כ ז ל ה ע א ב ו ט ה ק י י ב ו א ם ה א : ה ט ק י י ב ו א י ה ו ה י ז א ב ל  א
ן ע ו ת ט י ל ל ת כ ו כ ז ן ל ע ו ט ם ה ד . א ו ת ו כ ת ז ם א ש י י ת ל ו כ ז ל ה ע י ב ו ש ם ע ה י פ ל כ ם ש י ט ק י י ב ו  א
ת י פ י צ פ ת ס ו כ ז ן ל ע ו ט ם ה ד . א ת י נ ו ר ק ע ת ה ו כ ז ת ה ו א מ צ ע ש ל ר ו א ד ו : ה ו מ צ י ע ב ג ה ל נ ע  ט
ל ת ע י ל ל כ ו ה ת ו כ ת ז ם א ש י י ש ל ק ב א מ ו : ה ו ם ל י י נ ו צ י ם ח י ט ק י י ב ו י א ב ג ה ל נ ע ן ט ע ו  ט

. ה מ ש י י ן ל ת י ם נ ה י ל ע ם ש י ט ק י י ב ו א ן ה י ב תר) מ ו ו י ם (אחד א י ו ס ט מ ק י י ב ו  א

ת ו י ו כ ל ז ת ע ו ל ב ג  ה

, ה א ל ה מ נ י י א א ד ו ו ה ב ר י ק ס . ה ת ו י ו כ ן ז י ה ב נ ח ב ה ת ל ו ע ו ד י ם ה י כ ר ד ה ה מ מ ו כ נ ר ק  11. ס
ת ו כ ן ז ה בי נ ח ב ה ו ל נ י ד י ־ ל ת ע ע צ ו מ ך ה ר ד ד ה ו ח י ת י ט א ע ר מ י ה ב ה י ל ד ה כ ש ב י ה ש מ ו ך ד  א
ד ו מ ע נ ם ו י ד ק ך נ , א ם ס ב ת ה , ל ן ל ה , ל ש ק ב ו נ ה ז נ ח ב ל ה . ע ת י פ י צ פ ת ס ו כ ן ז י ב ת ל י ל ל  כ
ן ו ז י א ן ה כ , ש ו נ נ י י נ ך ע ר ו צ ש ל ר ד י ך נ כ ף ל . א ת ו י ו כ ל ז ת ש ו ל ב ג ה ן ה ו י פ י ל א ם ע ה ג ר צ ק  ב
ן ת מ ח ל א כ ה ש ל ב ג ה ת ה ו ה ת מ ר ד ג ל ה ם ע , ג ר ת י ן ה י , ב ס ס ב ת ת מ ו ש ג נ ת ת מ ו י ו כ ן ז י  ב

. ה ת ב י ר ל י ה ע ל י ט ת מ ו י ו כ ז  ה

ל י ש ש א ר ן ה נ ו י י מ , כ ע ב ק נ ו ו נ ת ט י ש ך ל ל . נ ם י נ ו ם ש י ג ו ס ת הן מ ו ר כ ו מ ת ה ו ל ב ג ה  ה
״ ת ו י ל ל כ ת ״ ו ל ב ג ות״, ה י נ ת ״עקרו ו ל ב ג ה א ל ו ת - ה ו י ו כ ז ל ה י ש ש א ר ן ה נ ו י מ ת - ב ו ל ב ג ה  ה
ה ל ב ג א ה י ת ה י נ ו ר ק ה ע ל ב ג : ה ו נ ק י ס ע ה ך ל י ר ו צ נ י ן א ו ש א ר ג ה ו ס . ה ״ ת ו י פ י צ פ ס ת ״ ו ל ב ג ה  ו
ן ק מ ל א ח י ה ה ו ו ה ת מ ל ח ו א מ י ה ה י ל ע ת ש ו כ ז ו ה מ כ , ו ת י נ ו ר ק ת ע ו כ ל ז ן ע י ד ת ב ל ט ו מ  ה
ת ו י ה ה ל ל ב ג ה ה ה ל ו כ ה י ת ו ה י מ פ . ל ת ו י פ י צ פ ם ה ת ו ו י ל ל כ ת ה ו י ו כ ז ת ה ו ר ז ג ו נ נ מ מ , ש ן י ד  ה
א י ה ש ת כ י פ י צ פ א ס י . ה ת י ל ל ת כ ו כ ז ת ל ס ח י י ת א מ י ה ש ת כ י ל ל א כ י . ה ת י פ י צ פ ו ס ת א י ל ל  כ
ל י ש ב י ט א מ ר ו נ ה ה ר ו ק ת מ ק א ה ר ה ז ת מ י נ ו ר ק ה ע ת ו י . ה ת י פ י צ פ ת ס ו כ ז ת ל ס ח י י ת  מ
ת ו ש ג נ ת ת מ ו י ו כ ן ז י ה ב ע ר כ ה ה ן ו ו ז ך האי . א ן י ן הד ת מ ע ב ו ה נ ת ל ט י ה , כ ר ו מ א ; ל ה ל ב ג ה  ה
ו נ מ מ , ש י ב י ט א מ ר ו נ ר ה ו ק מ . ה ת ו י פ י צ פ ת ס ו ל ב ג ה ל ת ו ו י ל ל ת כ ו ל ב ג ה א ל ל ם א י כ י ר ם צ נ י  א
ת ו י ה ל ל ו כ ר י ו ק מ : ה ה ל ע ו מ נ י , א ( ת י פ י צ פ ן ס י ב ת ו י ל ל ה (בין כ ל ב ג ל ה ה ש ת ל ט ת ה ר ז ג  נ
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ה מ ר ו נ ם מ ע ג ו ב נ א ל ו ל ה ו כ י ן ־ ו י ד ע ב ו ב ק ר ה ו ס י א , מ ו נ י י ת - ה י נ ו ר ק ה ע ל ב ג ה  ב
, ה ל ב ג ה ל ה ה ש נ ו י פ י . א ר ח י א ט פ ש ם מ ח ו י ם א כ ם , ה ט פ ש מ ת ה י ל ב ו ש : צ ת ר ח ת א ב י י ח  מ
ת ו כ ז ק ל ס ר ח י י ת ה ה ל י ו ש ע ה כללית, ה ל ב ג . ה ה נ כ ו ת ר מ ז ג , נ ת י פ י צ פ ם ו כ ת א י ל ל כ  כ
, ה ש ע מ , ל ך כ ב ; ו ו ת ו כ ז ו ב ה ש ל ש כ ו מ י ת ש ו ש ע ת ל ל ו כ י ת ה ת א ו כ ז ל ה ע ב ת מ ל ל ו , ש ת י ל ל  כ
ת ו כ ל ז ת ע ל ט ו ת מ ו י ה ה ל י ו ש ה ספציפית ע ל ב ג . ה ת ו כ ז ל ה ה ש מ ו י ם ק צ ת ע ת א ל ל ו  ש
( ת י ל ל כ ה ו ( ת ו כ ת ז ם א ש י י ת ל ו כ ז ל ה ע ב ת מ ע נ ו ה מ ת ל ט . ה ת י פ י צ פ ת ס ו כ ל ז ו ע ת א י ל ל  כ
ן ב ו ר , ב ת ו י נ ו ר ק ע ת ה ו ל ב ג ה י ה , כ ן י ו צ . י ם י י ר ש פ א ם ה י ט ק י י ב ו א ן ה ק מ ל ח ר ל ש א ק ב  ר
, ם י כ ר ד ה ב ר ו ב ע ת י ה ק ו י ח ד י ־ ל ת ע ל ב ג ו ה מ ע ו נ ת ש ה פ ו ח ת ל ו כ ז . ה ת ו י פ י צ פ , הן ס ע י ר כ מ  ה
ל ה ש ל ו ב ג ה ב ס י נ כ ה ה ו א י צ י ת ה ם א י ר י ד ס מ ם ה י נ י ד ל ו ו ב ת ג ג ס ל ה י ע ל י ל פ ר ה ו ס י א  ה
( ת י ל ל כ ו ה ת א י נ ו ר ק ע ה ת ( ו כ ז ת ה ר מ ש ן נ ה ף ל ו פ כ ב , ש ת ו י פ י צ פ ת ס ו ל ב ג ו הן ה ל . א ה נ י ד מ  ה
ן ו ת נ ן ב כ , ש ת ו י פ י צ פ י הן ס ו ט י ב ש ה פ ו ח ת ל ו כ ז ל ה ת ע ו ל ב ג ה ם ה . ג ה ע ו נ ת ש ה פ ו ח  ל
ן ו ח ט י ת ב ר י מ ש ם כ י י נ ו י ם ח י ס ר ט נ י ל א ן ע ג ה ם ל ת ר ט מ ם ש י נ י ד ע ו ר ן ה ו ש ל ל ר ע ו ס י א  ל

. ת ר מ ש ת נ י ל ל כ ת ה ו כ ז , ה ר ו ב י צ ם ה ו ל ת ש ר י מ ש ה ו נ י ד מ  ה

: י ש א ר ן ה ו י מ ן ה ם מ י ר ז ג נ , ה ם י פ ס ו ת נ ו ל ב ג י ה ג ו י ס נ ן ש י י פ א ש ל ק ב ו נ נ נ ו י ך ד ר ו צ  12. ל
ה ״מעין־כללית״. ל ב ג ה ה ״כללית־למעשה״ ו ל ב ג  ה

ת י א ר מ ל ו ש , א ת י פ י צ פ ס ה כ ג ו ו ס ן ל ת י ה נ ר ו א כ ל ה ש ל ב ג א ה י ה ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג  ה
ל ו ש ה ר ק ת מ , א ה מ ג ו ד , ל ל ו . ט ת י ל ל א כ י ה ה ש ע מ ל ד ש ו ע , ב ת י פ י צ פ ס ת כ י ז ח א נ י ן ה י  ע
ש פ ו ל ח ה ע ל ב ג ה י ה , כ ם ש ר ת ה י ל ו ש ו ע ה ב פ צ י י ש . מ ר ה ו ס ת ה י ב ו ב א ת א ב ו ל כ ר ה י ס א  ה
ל כ , ו ו א ח ת ת פ ה מ א י צ י ת ה ק א ו ר י ל ת ע ר ס ו א א י ן ה כ , ש ת י פ י צ פ א ס י ו ה ל ה ש ע ו נ ת  ה
ת ת ו ו ע ה מ ל ב ג ה ת ה ו ה ל מ ת ש א ז ה כ ג צ י ה ר כ ו ר ך ב . א ו ת ל ר ת ו ל מ ו כ י ב ת כ ר ח ה א ע ו נ  ת
ת ת א ו צ ח ר ל ו ס י א ת ב י צ מ ת ה מ נ י ר א י ס א ל ה ת ע ל ט ו מ ת ה י ש מ מ ה ה ל ב ג ה . ה ם י ר ב ד י ה נ ת פ  א
י ל ת ו כ ץ ל ו ח מ ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ל ח ם ש י י ר ש פ א ו ה י י ו ט י ל ב ת כ ת א ל ל ו א כ ל , א א ת ף ה  ס
ו נ י א א ו , ה ר י ע ת ה ו ב ו ח ר ט ב ט ו ש ל ל ו כ ו י נ י א א ו , ה ו ת י ב ך ל ל י ל ל ו כ ו י נ י ר א י ס א : ה א ת  ה
ל ת ע ל ט ו מ ה ה ד י ח י ה ה ל ב ג ה ה ה ע ז ג ר , ב ן כ . א ץ ר א ן ה ת מ א צ ו ל ת א ר ח ר א י ע ע ל ו ס נ ל ל ו כ  י
ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ך ה ) א א ת ן ה ת מ א צ ה ל ע י נ מ ה ת ( י פ י צ פ ה ס ל ב ג א ה י ו ה ל ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו  ח
ו ת ו ל א ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ל ח ה ע ל ב ג ה . ה ת י ל ל ה כ ל ב ג ו ה ל ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ת ח ה א ל י ב ג ו מ  ז
ב י י ח ת מ , כ ו ן ז י ע ה מ ל ב ג ל ה ה ש נ י ד . ו ״ ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל כ ה ״ ל ב ג א ה ו פ ר הינד! א י ס  א

. ת י ל ל ה כ ל ב ג ן ה י ד א כ ו , ה ה י ת ו א צ ו ת  מ

ו נ י ת א ו ל ב ג ל ה ד ש ח ו י ג מ ו ס ה כ ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג ן ה י י פ א ן ל ו י ס י נ י ה , כ ך כ ר ל י ע נ  א
ל ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ל ח ה ע ל ב ג ה י ה , כ ק ד צ ב , ו ר מ א י י ש א מ צ מ י א י ו ל . ה ת י נ ו י ה ע נ י ח ב י מ ק  נ
ר ס א ש מ נ ו י ע , כ ן ו ע ט י ל ל ו ן א ת י א נ ס י ך ג ד י א מ . ו ת י ל ל ה כ ל ב ג , ה א ר ק י ע , מ א י ר ה י ס  א
. ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ק ה ה ר ע ו נ ת ש ה פ ו ל ח ל ע י ט ם אחד) מ ו , י ח י נ נ ד ( ו א ה מ ר צ ה ק פ ו ק ת  ל
ו נ י ה א ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ן ש ו י פ י א . ה י ת ו ת א ו ד י ר ט ן מ נ י ו א ל ת א ו י ר ש פ ת א ו ג ש  ה
ל ו ש פ ק ו ת ע מ ו ר ג ו ל ת א ו י פ י צ פ ס ת ו ו י ל ל ת כ ו ל ב ג ה י ל ש א ר ן ה ו י מ ל ה ף ע י ס ו ה ד ל ע ו י  מ
ה ע ר כ ה ר ל ז ן ע ח ב ק מ פ ס א ל י ה ה ן ז ו י פ י ל א ה ש ד י ח י ו ה ת ר ט . מ ו ל ל ם ה י ג ו ס ה ה מ ז י  א
ה ל ב ג ג ה ו ו ס , ל ן ת י ו נ , א ש ת י י ד ו ס י ה ה ר ד ג ה י ה פ ־ ל ע ש ם כ : ג ר ו מ א . ל ם י י ל ו ב ג ם ה י ר ק מ  ב
י כ ר ו צ ל י ש ר , ה ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ש ה הן כ י ת ו א צ ו ך ת , א ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ה ת כ ו כ ל ז  ע
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ה ל ב ג ל ה ה ש ת ר ד ג : ה ק ו ד . ו ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה א ה כ י ה ה ת י ל ת א ו ס ח י י ת ה ך ה ו ס כ ס ה ב ע ר כ ה  ה
ת י ל ל כ ה כ ל ב ג ה ת ה ג א ו ו ס י ל ש ו ק ם ה ה ב ם ש י ר ק מ ק ב א ר ע ל י י ס ה ל י ו ש ה ע ש ע מ ל ־ ת י ל ל כ  כ
ם י ר ק מ ם ב א ג ל , א ן ו ת נ ה ה ר ק מ ל ה ת ש ו י ת ד ב ו ע ו ה י ת ו ב י ס נ ע מ ב ו ת נ י פ י צ פ ס ו כ  א
ת , א ה מ ג ו ד , ל ל ו . ט ה ל ב ג ה ל ה י ש ב י ט א מ ר ו נ ך ה ו י ש ר ה ב ד ת ב י נ ו י ת ע ק ו ל ח ם מ י ר ר ו ע מ  ה
ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ה ו ב נ נ י י נ י ע , כ ר מ א י י ש א מ ה . י ת ו נ ע ז ג ה ל ת ס ה ר ה ו ס י א ה ב מ ו ל ג ה ה ל ב ג ה  ה
, ר מ א י י ש ה מ י ה י . ו ת ר מ ש ת נ ו כ ז , ה ת ו נ ע ז ג ת ל י ס ה ר ל ו ס י א ן ל ו ת נ ן ב כ , ש י ו ט י ב ש ה פ ו ל ח  ע
ה א צ ו י ה נ ע ז ג י ה ו ט י ב ש ה פ ו ח ״ ל ת ו כ ז ׳ ׳ ה א ש ו ה ה ע מ ש ר מ ש , א ת י ל ל ה כ ל ב ג ה ו ב נ נ י י נ י ע  כ
ב ש י י ן ל ת י ת נ י ש ע ה מ ע ר כ י ה כ ר ו צ . ל י ו ט י ב ש ה פ ו ח ת ל י נ ו ר ק ע ת ה ו כ ז ר ה ד ג ל מ ו כ ל ו ו כ  מ
א י ם ה י י נ ע ז ם ג י י ו ט י ל ב ה ע ל ב ג ה ה ה י פ ל ה ש ר ד ג ה ץ ה ו מ י א ו ב ת ז י נ ו י ת ע ק ו ל ח  מ
ת ו ל ב ג ה ג ה ו ס ה ל כ י י ש י ל נ ו י ק ע ו ד י ם צ י י ק א ש צ מ י ם י ם א ג , ש ע מ ש ; מ ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל  כ
: ר ב ל ד ו ש מ ו כ י . ס ת י ל ל ה כ ל ב ג ה ב ה כ ג ב ו ה נ ש ל ה י ע ר כ ה י ה כ ר ו צ ל י ש ר , ה ת ו י פ י צ פ ס  ה
ן י ד א כ ה ה י ש ע מ ה ל נ י , ד ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ה ש י ת ו א צ ו ת ת הן ב ו י ש ע מ ה ה י ת ו א צ ו ת ל ו י א ו  ה

. ת י ל ל ה כ ל ב ג  ה

ה ל ב ג ן ה ו בי מ ו ק מ , ש ם י י נ י ג ב ר ב ד י צ ה ש ל ק ב ה מעין־כללית מ ל ב ג ל ה ן ש ו י פ י א  13. ה
ל ע ל ב ת ע ל ט ו מ ה ה ל ב ג ה ו ה ב ה ש ר ק מ ה ל א ג זה י ו ר י . ד ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ן ה י ב ת ל י ל ל  כ
ל , כ ו ת נ י ח ב מ א ש ל א . , ו ת ו כ ת ז מ ש ג ה ת ל ו י ר ש פ ם א י כ ר ו ד ד י ה ב ר י ת ו ם מ נ מ ת א ו כ ז  ה
ן ש ו מ י מ י ש נ פ ן מ י ; ב ר ת ו י ת ב ו י ב י ט ק ר ט י א ת ל ו הינץ ב ד י ה ב ר י ת ו ה מ ל ב ג ה ה ת ש ו י ו ר ש פ א  ה
י נ פ ן מ בי , ו ם י ר י ד ם א י ב א ש ת מ ע ק ש ה ו ב ה א ב ת ר ו מ י ע נ ־ י א , ב ם י ד ח ו י ם מ י נ ו כ י ס ך ב ו ר  כ
ל ע ו ב ב ן ש פ ו א ה ת מ י ת ו ה ה מ נ ו ת ש ו כ ז ת ה ם א י ש ג ה ת הן ל ו ר ש פ א ו מ ר ב ש ן א פ ו א ה  ש
ת ל ט ו מ ה ה ל ב ג ה ת ה י ל א מ ר ו פ ־ ת י נ כ ה ט י י א ר . ב ה ל ב ג ה א ה ל מ ל ה א ת ו ם א י ש ג ה ש ל ק י ת ב ו כ ז  ה
ם י ש ג ה ת ל ו ר ש פ א ו ה ד י ת ב ר מ ש ה נ כ ל ה ן ל כ , ש ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג א ה ל ה א נ י ת א ו כ ז ל ה ע ל ב  ע
. ת י ל ל ה כ ל ב ג ה ר ל ת ו ה י ב ו ר ת ק א ז ה כ ל ב ג , ה ת י ל נ ו י צ ק נ ו פ ־ ת י ת ו ה ה מ נ י ח ב ך מ ; א ו ת ו כ ת ז  א
ל ע ל ב צ ת א ר צ ו ת י ו י ב י ט ק ר ט י א ת ל , ב ן ל ו ו הן, כ ת ו כ ש ז ו מ י מ ת ל ו י ו ר ש פ א ה ה ש ד ב ו ע  ה
ה ל ע י י ש ו כ י ס ת ה ד א ו א ה מ ב ה ר ד י מ ה ב נ י ט ק ם מ ג , ו ו ת ו כ ת ז מ ש ג ה י ל ל י ל ץ ש י ר מ ת ת ו כ ז  ה
א י ת ה ו כ ז ל ה ה ע ל ב ג ה , ה ה ז ם כ י ר ב ב ד צ מ . ב ה ש ע מ ה ל כ ל ה ה ת מ ש ג ה א ל י ב ה ו ל ד י  ב
. ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ה ש נ י ד ה כ י ה י י ש ו א ת ר י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג ל ה ה ש נ י ף ד א . ו ״ ת י ל ל כ ־ ן י ע מ  ״

ל ו . ט ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג ה ת מ י ת ו ה ה מ נ ו ת ש י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג י ה , כ ב ל ל ם א ש ו  י
ם . א י ז י פ ו ה מ ו י ת ק ר י מ ש ם ל ד א ת ה ו כ ל ז ה ש י ת ו ר ז ג נ ת מ ח א א י ה , ש ל ו כ א ת ל ו כ ז ת ה  א
ג ו ק ס ו ר נ מ ם מ י ע נ ו ם מ . א ת י ל ל א כ י ל ה ו כ א ו ל ת ו כ ל ז ה ע ל ב ג ה , ה ן ו ז ל מ ם כ ד א ם מ י ע נ ו  מ
ך . א ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל א כ י ה ה ל ב ג ה , ה א צ מ נ ב ד ש י ח י ן ה ו ז מ א ה ו ג זה ה ו ך ס , א ן ו ז ל מ ד ש ח  א
, י ס פ ו א ט א ע ו י מ ת נ ו ז ת ו ה כ ר ע ע ו ו ר מ ע ר ט ש , א ש ו א ן ב ו ל מז ו כ א ו ל ם ל י ע י צ ם מ  א

. ״ ת י ל ל כ ־ ן י ע מ א ״ י ו ה ת ו כ ל ז ה ע ל ב ג ה , ה ר ח ן א ו ז ל מ ו כ נ מ ם מ י ע נ ו מ  ו

 מידת הפגיעה בזכות

ר ו ע י ש ת ל ו י ס י ס א ב צ ו ת מ ו ח נ ה ה מ ב כ צ ע ש ל ק ב ה נ ל ת א ו ל כ ש ו ל מ ם ש ד ו ס ל י  14. ע
. ו ת ו כ ל ז ת ע ו ל ט ו מ ת ה ו ל ב ג ה ה מ א צ ו ת ת כ ו כ ל ז ה ש י ל ע ב י ל ו פ צ ה ה ע י ג פ  ה

ת ו כ ה ז ת ו א ע ב ג פ י ת ה ש ל ת כ ו כ ל ז ת ע י ל ל ה כ ל ב ג ת ה ל ט ה , ש א י ה ה נ ו ש א ר ו ה נ ת ח נ  ה
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ת י ל ל ה כ ל ב ג ה : ב ן ב ו מ ט ו ו ש ך פ כ ם ל ע ט . ה ה י ל ת ע י פ י צ פ ה ס ל ב ג ל ה ת כ ל ט ר ה ש א ר מ ת ו  י
ל ת ע י ל ל ה כ ל ב ג , ה ל ש מ , ל ך . כ ת ו י ר ש פ א ת ה ו י פ י צ פ ס ת ה ו ל ב ג ה ל ה , כ ה י ב ה ו י נ , מ ת ו ל ו ל  כ
ת א ז ה כ ל ב ג . ה א ו ה ק ש ו ס י ל ע כ ק ב ו ס ע ו ל י ל ר ע ס א נ ה ש ע מ ש י מ נ ו ל ל פ ק ש ו ס י ע ש ה פ ו  ״ ח
ו י ל ר ע ו ס א ת , ש ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ר ה ש א ר מ ת ו ק י ו ס י ע ש ה פ ו ח ת ל י ל ל כ ו ה ת ו כ ז ע ב ג פ  ת
ו ד א י י ח ל ש מ ק ב ו ס ע ו ל ת ו כ ת ז ל א י ב ג א ת ך ל , א ם י ו ס ד מ ח י ל ש מ ו ב ע א ו צ ק מ ק ב ו ס ע  ל
. ד מ ע ת מ ו ו ה הן ש נ ו ת ת נ ו כ ל ז ת ע ו י פ י צ פ ס ת ה ו ל ב ג ה ל ה א כ : ל ק ו ד . ו ם י ר ח ת א ו ע ו צ ק מ  ב
ת ל ט ה ר מ ת ו ת י ו כ ה ז ת ו א ע ב ג פ ת ל ש ו כ ה י נ ו ת ת נ ו כ ל ז ת ע י נ ו ל ת פ י פ י צ פ ה ס ל ב ג ת ה ל ט  ה
ת ל ט ה ת מ ו ח ת פ ו כ ה ז ת ו א ה ב נ ע ג פ ן ת ה י ת ך ש . א ת ו כ ה ז ת ו ל א ת ע ר ח ת א י פ י צ פ ה ס ל ב ג  ה

י נ ו ר י ע ה ה מ ו ח ת ס ל נ כ י ה ה ל פ י ב ח ש ו ל ת ר ע ס ו א ו ה , צ ה מ ג ו ד , ל ך . כ ה י ל ת ע י ל ל ה כ ל ב ג  ב ה
ה ז ו כ ל צ ו ש ת ע י ג ך פ . א ו ל ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ל ח ת ע י פ י צ פ ה ס ל ב ג ל ה י ט ב מ י ב א ־ ל ל ת  ש
ה מ ו ח ת ת מ א צ ו ל י ל ר ע ס ו א ו ה ם צ ו ר ג י ו ש ז ה מ ת ו ח א פ ה ש ת י א ל ה ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ח  ב
ג ו ס ן ה ו מ ל צ ו ש ת ע י ג ם פ ך ג . א ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ל ה י ט א מ ו ף ה א ; ש ה פ י ל ח י ש נ ו ר י ע  ה
ל י ט מ ה ו ו ת י ח ב ת פ ת מ א צ ש ל י א ל ה ר ע ס ו א ו ה צ ה ב כ ו ר כ ו ה ז ה מ נ ו ת ר מ ת ו ה י נ ד ו ן ע ו ר ח א  ה

. ו ל ה ש ע ו נ ת ש ה פ ו ל ח ) ע ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל , כ ר ע צ מ ל ו ת ( י ל ל ה כ ל ב ג  ג ה

ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג ת ה ל ט ה ת מ ע ב ו נ ת ה ו כ ז ה ב ע י ג פ י ה , כ א י ה ה י י נ ש א ה צ ו מ ת ה ח נ  ה
ל ה ש ת ל ט ה ה מ א צ ו ת ת כ ו כ ז ל ה ע ב ם ל ר ג י ת ה ש ע י ג פ ה ל ו ו , ש ם י ר ק מ ב ה ו ר , ב ה י ה ה ת י ל  ע
ת י ש מ ת מ ו ר ש פ ת א ו כ ז ל ה ע ב ה ל ר י ת ו ה מ נ י ה א ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג . ה ת י ל ל ה כ ל ב ג  ה

ת ג ר ד ה מ ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ת ש י ש ע מ ה ה ת א צ ו . ת ו ת ו כ ת ז ם א י ש ג ה ת ל י ש ע ת מ ל ו כ י  ך ו
ו נ כ ת י ך י , א ב ו ר א ל ו ך ה . כ ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ה ש ת ע י ג פ ך ל ר ת ע ו ו ש ת כ ו כ ז ה ב ת ע י ג ת פ  א
ת ו ס ח י י ת ה י ב נ ו ל ש ד ע י ע ה ה ל ל ב ג ה ג ה ו י ס ו ש , ע ת ו א צ ו ת ן ה ו י ו ו ף ש ר , ח ן כ ; ש ם י ג י ר ם ח  ג
ל ד ע מ ל , ל ם י ת ע , ל י ו ש ת ע י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ה ש ת ל ט ם ה צ . ע ן ג ו מ י ה ת ר ב ח ך ה ר ע ל ה  א
א ו ה ה ש ח נ ה ב ת ( ו נ ע ז ג ת ל י ס ה ר ל ו ס י א , ה ל ש מ , ל ך . כ ת נ ג ו מ ת ה ו כ ז ך ה ר ע ת ב י ס ח ה י ט ע מ  ה
י ו ט י ב ש ה פ ו ל ח ו ש מ ו י ק ת ל י ל י ל ת ש י ת ר ב ת ח ו ס ח י י ת ל ה ד ע י ע ) מ ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה י ט  מ
ה כ ר ע ה ב ט ע מ ל ה ד ע מ ל , ל ם י ת ע , ל ה י ו ש ה ע ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ה ש ת ל ט ם ה . ג י נ ע ז ג  ה ה

ה ל ב ג ה ה ה ש ח נ ה ע ה ק ל ר , ע ת ו נ ע ז ג ת ל י ס ה ל ר ' ו ס י א ת ה ל א ו ט ב ו ת (שו נ ג ו מ ת ה ו כ ז ל ה  ש
ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ה ש ת ל ט ך ה . א ( ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל א כ ל • א ת י ל ל ה כ נ י ו א ה ב מ ו ל ג  ה
ד י מ א ת ל , ו ם י י ת ב י ס ם נ י צ ו ל י א ם מ ע ג ו ב נ ה ל י ו ש ) ע ת י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ה ש ת ל ט ה ל מ י ד ב ה ל ) 
, ם י ד ח ו י מ ם ה י ר ק מ ת ב ו ר י ה ב ז י י ח מ , ה ה ג ז י י ס ן ל ו ת נ . ב ת ו כ ז ך ה ר ע ה ב ט ע מ ל ה ד ע מ ל א ת י  ה
ת ע ב ו נ ו ה ז ה ל ל ו ק ה ש ע י ג ת פ ו כ ז ת ב ע ג ו ה פ ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג י ה , כ ע ו ב ק ן ל ת י  1 נ

. ת ו כ ה ז ת ו ל א ת ע י ל ל ה כ ל ב ג ל ה ה ש ת ל ט ה  מ

ת ו כ ה ז ת ו א ת ב ע ג ו ת פ ו כ ל ז ת ע י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג ת ה ל ט י ה , כ ת ס ר ו ת ג י ש י ל ש ו ה נ ת ח נ  ה
ה ל ב ג ת ה ל ט : ה ה ר ו ר ך ב כ ה ל ב י ס . ה ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל ה כ ל ב ג ו ה ת א י ל ל ה כ ל ב ג ת ה ל ט ה ת מ ו ח  פ
ת ו כ ז ה ב ת ע י ג ת פ ד א ו מ א ן ל י , א א ס י ך ג ד י א . מ ת ו כ ז ש ה ו מ י ת מ ת א ע נ ו ה מ נ י ת א י ל ל כ ־ ן י ע  ן מ
ה ל ב ג י ה , כ ר ב ס ו ר ה ב . כ ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ה זו ה ת י י ו ה ל י א ת כ י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג ל ה  ש
ן א כ . מ ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ר ה ש א ר מ ת ו ה י ב ה ר ד י מ ת ב ו כ ז ש ה ו מ י ל מ ה ע ש ק ת מ י ל ל כ ־ ן י ע  מ
ת מ ר ג נ ו ה ז ר מ ת ו ה י ל ו ד א ג י , ה ה ל ב ג ה ת ה ל ט ו ה מ י ל ע , ש ת ו כ ז ה ב ת ע י ג ם פ י ג ב כ י י ח ת  מ

. ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ת ה ל ט ב ה ק  ע
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 איפיון הזכויות המתחירות בפרשת בני הזוג נחמני

ת ו כ ז ן ה ת מ ע ב ו ה נ נ ו צ ת ר ם א י ש ג ה ה ל ת ו כ . ז ם ת א ו י ה ת ל ש ק ב י מ נ מ ח י נ ת ו  15. ר
ת . א ת י פ י צ פ ת ס ו כ ז ם ל ת ג נ ע ו י ט ת ו ך ר . א ת י ל ל ת כ ו כ א ז י ה ה ת ו כ ז ן ש א כ מ , ו ת י נ ו ר ק ע  ה
ם י כ ר ה ד י נ פ ן ל י , א ה ת נ ע ט . ל ה ל ע ל ב ו ש ע ר ז ו מ ר פ ו ה ת ש ו י צ י ב י ב ת ו ת ר ד ק מ ה מ ק ב א  מ
י נ ד ל ה ו ף ל ת ו ש מ י ה ט נ ג ן ה ע ט מ ת - ה ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב . ה ם ת א ו י ה ה ל נ ו צ ש ר ו מ י מ ת ל ו ר ח  א
ו נ י י א נ מ ח י נ נ . ד ת י פ י צ פ ס ה ה ת ו כ ת ז ש א מ מ י ל ת ו ת ר ש ק ב ו מ י פ ל כ ט ש ק י י ב ו א - הן ה
ת ו כ ש ז מ מ ה ל נ מ ע מ ו נ מ א ל ו ש ה ק ב ת מ א ם ז . ע ם ת א ו י ה י ל ת ו ל ר ת ש י ל ל כ ה ה ת ו כ ז ר ב פ ו  כ
ת ו ר ו ה ת ה ו כ ל ז ל ע י ט ה א ל ו ש ה ק ב מ ה ש ל ב ג ה . ה ו ע ר ז ו מ ר פ ו ה ת ש ו י צ י ב ש ב ו מ י י ש ד י ־ ל ו ע  ז
ת ו ר ו ה ת ה ו כ ת ז ש א מ מ י ל ת ו ת ר י א ש , ר ו ד י ד . ל ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג , ה ה ר ו א כ , ל א י י ה ת ו ל ר  ש
ה ל ב ג ם ה ו ל . כ ו ל ל ת ה ו י צ י ב ש ב ו מ י ה ש ש ע א ת ל ד ש ב ל ב , ו ן ו כ נ א ל צ מ ת ך ש ר ל ד כ ה ב ל  ש
ק ת - ר ר י י ט צ א מ י ה י ש פ ן הינד! - כ כ , א י ת ו ל ר ה ש ת ו כ ל ז ל ע י ט ה ש ל ק ב י מ נ ד , ש ו  ז
ת ל ו , ז ת ו ר ח ם א י כ ר י ד ת ש ס ל ח י י ת ה ו ל נ י ל ה זו ע ל א ש ב ל י ש ה י ל ד ? כ ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג  ה
ת מ ש ג ה י ל ת ו י ר נ פ ת ל ו ח ו ת ן פ ד ו ה ע ד ג ן נ ע ט נ י ה פ ל , ש ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ש ב ו מ י ש  ה
ל י ב ו ת מ ו ב י ס נ ן ב ו י . ע ץ ו מ י א ת ו פ ס ו ת נ י ת ו כ א ל ה מ י ר פ : ה ם ת א ו י ה ה ל ת ו כ ז ה ו ת פ י א  ש
ר ו ע י ת ש ת א מ צ מ צ מ ה ה ח ו ת ת פ ו ר ש פ ר א ד ג ה ב נ י ו א ל ם א י כ ר י ד ת ש ת מ ח ף א י א ה כ נ ק ס מ  ל

. י ת ו ל ר ה ש ת ו כ ל ז ל ע י ט ה ש ל ק ב י מ נ ד ה ש ל ב ג ה ן ה ה מ י ו פ צ ה ה ע י ג פ  ה

ה נ י ח ב ם מ ר א ו ר א ב ל ל ל , כ ת י ש א . ר ל פ ר ע ה ב ט ו ת ל פ ס ו ת נ י ת ו כ א ל ה מ י ר פ ה ת ל ו ר ש פ א  ה
ו , א ם י י ס פ ם א ה ה ז ן כ ו י ס י ל נ ו ש ת ח ל צ י ה י ו כ י ס ן ש כ ת י . י ת מ י י ן ק כ ת א א ז ה ה י צ פ ו א ת ה י א ו פ  ר
י ל ב ח ה ב ר ו ש י ק ת ו ד ר ו ל ע , כ ת י נ . ש י ת ו ל ר ה ש ת ו א י ר ב ר ל י ב י ס ת ל ן ב ו כ י ס ך ב ו ר א כ ו ה  ש
. ם י ר ז מ מ ם ל י ד ל י ת ה ך א ו פ ה ה ל ל ו ל ר ע ח ר א ב ל ג ו ש ע ר ז ה מ י ר פ , ה י נ ם ד ן ע י א ו ש י נ  ה
ל ב ב ס ו ר ש ו ב ע י ל ת ו ל ר ה ע י ה ת י פ ס ו נ ת ה י ת ו כ א ל מ ה ה י ר פ ה ת ה ע א צ ב ת ל נ מ ־ ל , ע ת י ש י ל  ש
ה י צ פ ו ר א ו ר י ב הי ב ו , ז ת מ י י ת ק י ת ו כ א ל ה מ י ר פ ה ה ל י צ פ ו א ם ה ם א ג ן ש א כ . מ ב י ר ש פ נ י ו ז י  פ
י ת ו ל ר ה ש ת י י ע ב ת ל ק פ ס ה מ נ י , א ם י ד ל ו י , א ד ל ץ י מ א ת ל ו ר ש פ א ם ה . ג ת י ב י ט ק ר ט י א ת ל  ב
ת י א כ ן ז כ י א ת ו ל ר ב ו ק מ ת ה ו פ י ד ע ר ה ד י ס פ ־ ל ם ע ק א פ , ס ת י ש א . ר ו ז ב ח א י ה ן ל ת י נ ה ש נ ע  מ
ת ל א ד ג ת ל ר ה צ ו מ ה ה ת נ ו ו כ מ י ו ת ו ל ר ה ש ל י ג ם מ ל ע ת ה ן ל י ה א ר ז ש ק ה . ב ץ ו מ י א ד ל ל ל י ב ק  ל
ת ו י ו פ י ד ע י ה ר ד ל ס ם ש ת ק ד צ ל ם ו ת ו נ ו כ נ ר ל ש א ה ב ע ל ד ן כ א ם כ י ע י ב ו מ נ נ י א ו ה ( ד ב ה ל י ד ל  י
ת ם א י י ק י ל ד ץ כ ו מ י א ן ב ר - אי ק י ע ך ה כ ב ת - ו י נ . ש ( ת ו כ מ ס ו מ ת ה ו י ו ש ר ל ה ם ע י ל ב ו ק מ  ה
י ת ל ר ב ו ר י ב א ב י ו ה ה ז י צ פ ו ם א ג ן ש א כ . מ ת י ג ו ל ו י ת ב ו ר ו ה י ל ת ו ל ר ה ש ת ו כ ז ה ו נ ו צ  ר

. ת י ב י ט ק ר ט  א

ם - ת א ו י ה ת ל י ל ל כ ה ה ת ו כ ש ז ו מ י מ י ל ת ו י ר נ פ ת ל ו ח ו ת פ ם ה י כ ר ד ש ה ו ל ש י מ א כ צ מ  נ
ה ש ק ת ב ש ג ה ת ו י ת ו כ א ל ה מ י ר פ ל ה ש ש ד ך ח י ל ה ת ה ל י י נ , פ ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ש ב ו מ י  ש
ד ו ע , ב ת י ש מ מ ה ב ת ו א ר ן ל ת י נ ת ש ו ר ש פ י א ת ו ר ה ל ד י מ ע ה מ נ ו ש א ר ך ה ר ד ק ה ץ - ר ו מ י א  ל
ש ק ב י מ נ ד ה ש ל ב ג ה ה ן ש א כ . מ ת ו י ב י ט ק ר ט י א ת ל , ב ר ו ר י ב , ב ת הן ו ר ח א ם ה י כ ר ד י ה ת ש  ש
י ר , ה ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג א ה ל ה א נ י ה א ר ו א כ י ל ם כ , א י ת ו ל ר ה ש ת ו כ ל ז ל ע י ט ה ו ל נ ת א  מ

ה מעין־כללית. ל ב ג ל הינד. ה ע ו פ ב  ש

, ו ת ד מ ה ע ת י י ו ה ו ז ל י . א ב ת א ו י ה א ל ל ת ש י ל ל כ ו ה ת ו כ ל ז ד ע מ ו ו ע נ י י א נ מ ח י נ נ  16. ד
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ה ל ב ג ה : ה ר ת ו ה י ר ו מ ג ח ו ז י ה נ ת ב ו י ו כ ל ז ת ע ו ל ב ג ה ה ו מ ז י ע א י ר כ ה ו ל נ י ל ה ע י  ה
א ל י ש נ ל ד ו ש ת ו כ ל ז ת ע י ל ל כ ה ה ל ב ג ה ו ה , א ם ת א ו י ה י ל ת ו ל ר ה ש ת ו כ ל ז ת ע י ל ל כ ־ ן י ע מ  ה
ך ו פ ה . נ ב ת א ו י ה א ל ל ת ש י ל ל כ ו ה ת ו כ ז ו ב י ת ו ד ת ך י מ ו ו ת נ י , א ר ו מ א , כ י נ ך ד . א ב ת א ו י ה  ל
ם צ ע ד ל ג נ ת ו מ נ י א א ו : ה ע מ ש . מ ה ש ד ח ו ה ת ג ו ם ז ד ע ח י , ב ה ר ו ה ו ל נ ו צ ר ך מ פ ר ה ב י כ נ : ד א ו  ה
ם י מ י ו ס מ ם ה י ד ל י ל ה ם ש ה י ב ת א ו י ה א ל ל ש ש ק ב א מ ו א ה ל , א ב א ו ל ת ו י ל ה ן ש ו י ע ר  ה
, ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז . ה ת ק ו ל ח מ א ה ש ו ן נ ה ת ש ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ה ח מ ת פ ת ה ם ל י י ו ש ע  ה
ם י ד ל י ל ה ה ש ר ו ת ה ו י ה א ל ת ל ו כ ז : ה ת י פ י צ פ ת ס ו כ ז ן ב א ת כ א ט ב ת , מ ק ב א א נ ו ה ה מ ש ב  ש
ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל , ש י נ ל ד ו ש ת ו כ ל ז ל ע י ט ה ת ל ש ק ב י מ ת ו ר ה ש ל ב ג ה ם ה . ג ו ל ל ם ה י מ י ו ס מ  ה

ה ספציפית. ל ב ג א ה י , ה ה י ד ל י ו ל ח ר ו כ ־ ל ע  ב

 ההכרעה בין הזכויות

י ת ו ת ר ב ו ט ה ל ע ר כ . ה ה ט ו ש ה פ נ י י א ת ו ל ר ה ש ת ו כ ז י ל נ ל ד ו ש ת ו כ ן ז י ה ב ע ר כ ה  17. ה
ב ת א ו י ה ו ל י ל ה ע פ ו ו כ ז ה כ ע ר כ ן ה כ , ש ב ת א ו י ה א ל ל י ש נ ל ד ו ש ת ו כ ת ז ה א ל י ב ג  מ
י ת ו ל ר ה ש ת ו כ ת ז ה א ל י ב ג י מ נ ת ד ב ו ט ה ל ע ר כ . ה ם ה י ב ת א ו י ה ה ל צ ו ו ר נ י א א ו ה ם ש י ד ל י  ל
ה ת ו כ ש ז ו מ י מ ה ל י נ פ ת ל ו ר ת ו נ ת ה ו י ו ר ש פ א ל ה ו כ ז ה כ ע ר כ ר ה ח א , ל ן כ , ש ם ת א ו י ה  ל
, ת ו ש ת ק ו ל ב ג ה י ה ת . ש ר ת ו י ת ב ו י ב י ט ק ר ט י א ת ל ו ב ת א ו ש ו ל , ק ה ת נ י ח ב , מ ן ם ה ת א ו י ה  ל
ה ל ב ג ב ה ת א ו י ה א ל ל י ש נ ל ד ו ש ת ו כ ל ז ה ע ל י ט י מ ת ו ת ר ב ו ט ה ל ע ר כ . ה ת ו ו ן ש נ י ך א  א
ה ל ב ג ם ה ת א ו י ה י ל ת ו ל ר ה ש ת ו כ ל ז ה ע ל י ט י מ נ ת ד ב ו ט ה ל ע ר כ ה ד ש ו ע ; ב ת י פ י צ פ  ס

. ת י ל ל כ ־ ן י ע  מ

ה ת ו א ת ב ע ג ו י פ ה ש ל ת כ ו כ ל ז ת ע י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג ת ה ל ט , ה ל ל כ כ , ש ו נ ר ב ס ר ה ב  כ
ר ת ו ה י ר ו מ א ח י ת ה י ל ל כ ך י ע ה מ ל ב ג ה , ש ר ו מ א . ל ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ת ה ל ט ה ר מ ת ו ת י ו כ  ז
י נ פ ט ל פ ש מ ת ה י ב ב צ י ו נ ב ה ש ר ק ל מ כ ב , ש ש ק ב ת א מ ם ל נ מ ן א א כ . מ ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג ה  מ
ת ך א ו מ ס ו ל י ל , ד ( ת ו נ ו ת ש ו י ו כ ן ז ן שה י ב ת ו ו י כ פ ו ת ה ו י ו כ ן ז ה ת (בין ש ו ש ג נ ת ת מ ו י ו כ  ז
ת ו ו ן ש נ י ת א ו י ו כ ז ר ה ש א . כ ו ה ז ח נ ל ה ה ש ד ו ס ל י ן ע ה י נ י ן ב ו ז י א ם ל י ש ר ד נ ם ה י א צ מ י מ  ה
ת ו י ו כ ז ל ה י ש מ צ ע ן ה ל ק ש ן מ י ר ב ע ל פ ב ש צ מ , ב ל ש מ , ל ך . כ ת ו ע ט ה ה ל ח נ ה ה ה י ו ש , ע ך ר  ע
ה ל ב ג ת ה ל ט ה ת מ מ ר ג נ ה ה ע י ג י פ , כ ע ו ב ק ב ל י י ח ן י ה י נ י ן ב ו ז י א ר ש ש פ , א ת ו ש ג נ ת מ  ה
ת ל ט ה ה ב כ ו ר כ ה ה ע י ג פ ן ה ת מ ו ח ה פ ר ו מ א ח י ד ה ח א ל ה ך ש ר ת ע ל ת ק ו כ ל ז ת ע י ל ל כ ־ ן י ע  מ
ת ־ ע ג ו פ ה ה ל ב ג ה ן ה ו י פ י י א , כ א צ מ . נ י נ ש ל ה ה ש ב ו ש ת ח ו כ ל ז ת ע י פ י צ פ ה ס ל ב ג  ה
ם י מ ר ו ג ן ה ד מ ח ק א א ר ו ת - ה י פ י צ פ ו ס ת א י ל ל כ ־ ן י ע , מ ה ש ע מ ל ־ ת י ל ל , כ ת י ל ל כ  כ
ש ו ר ד ה - כ ע י ג פ ל ה ה ש ת ד י ת מ ע י ב ק ב ד ש ו ע ; ב ה ע י ג פ ר ה ו ע י ת ש ע י ב ל ק ם ע י ע י פ ש מ  ה
, ת ו ע ג ו פ ת ה ו ל ב ג ה ן ה ת מ ח ל א ל כ ה ש נ ו י פ י א ק ב א ר ב ל ש ח ת ה ש ל ן - י ו ז ת האי כ י ר ע  ל
ד י מ א ת , ל ם ל ו א . ו ת ו ע ג פ נ ת ה ו י ו כ ז ה ת מ ח ל א ל כ ״ ש ט ל ח ו מ ״ י ה מ צ ע ה ה ל ק ש מ ם ב א ג ל  א
, ת ו ש ג נ ת מ ת ה ו י ו כ ז ל ה י ש מ צ ע ט ה ל ח ו מ ן ה ל ק ש ת מ ק א י ו ד מ ר ב י ד ג ה ך ל ר ו ר צ ר ו ע ת  מ
ה ל ב ג ת ה ל ט י ה נ ל פ ה ע פ י ד ן ע ה ת מ ח ל א ת ע י פ י צ פ ה ס ל ב ג ת ה ל ט ם ה ע א ו ב ק ת ל נ מ ־ ל  ע
ן ו ז י א ת ה ח ס ו ת נ ץ א מ א ל ל כ ו ם נ י ב ם ר י ר ק מ ב . ו ך פ ה ו ל , א ת ר ח א ל ה ת ע י ל ל כ ־ ן י ע  מ
. ת ו ש ג נ ת מ ת ה ו י ו כ ז ה ת מ ח ל א ל כ ה ש ת מ צ ו ר ע ב ד ה ב ע י ב א ק ל ם ל , ג ו נ ת ח נ ה ת ב י ו ו ת ו מ  ה
ב ו ר ו ק , א ה ו ו א ש ו ת ה ו י ו כ ז י ה ת ל ש י ש מ צ ע ן ה ל ק ש מ ר ש ו ר ר ב ש א , כ ל ש מ , ל א ו ך ה  כ
ת ח ל א ת ע י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג ת ה ל ט ה ה ש ח נ ה ת ה ץ א מ א ן ל ו כ ה נ ז ה כ ר ק מ . ב ן ו י ו ו ש  ל
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ת י ד ג נ ת ה ו כ ז ל ה ע ב ם ל ר ג י ת ו ש ז ר מ ת ו ה י ר ו מ ת ח י ס ח ה י ע י ג ת פ ו כ ז ל ה ע ב ע ב ג פ ת ת ו י ו כ ז  ה
ק א ר ו ל מ ו ע נ ו י ג ה ו ו ח ו ה כ ל ז ל ך כ . א ו ת ו כ ל ז ת ע י פ י צ פ ה ס ל ב ג ל ה ה ש ת ל ט ה ה מ א צ ו ת  כ
ל ק ש ת מ ו ל ע ן ב נ י ת א ו י ו כ ז ר ה ש א ם כ ל ג ו ח ל זה י ל . כ ך ר ת ע ו ו ת ש ו י ו כ ן ז י ה ב ע ר כ ה  ל
ה נ י ם א ף א ר ־ א ת ו ה י ר ו מ א ח י ה ה י ל ת ע ל ט ו מ ה ה ל ב ג ה ה ת ש ו כ ז י ה ר כ ו ר ך י ב , א ה ו ו  ש

. ה נ מ ה מ ת ו ח ה נ נ י י א א ד ו ה - ו ב י ר י ת ה ו כ ז י ה נ ל פ ה ע פ י ד  ע

י , כ י י ל ל ע ב ו ק . מ י נ מ ח ג נ ו ז י ה נ ל ב ם ש ת ש ר פ ה ב ע ר כ ה י ל ת ו ם א י ח נ ה מ ל ם א י ל ל  18. כ
ל ה ע ת מ צ ו ע ה ב ל ו ה ע נ י ו א ת ז ו כ . ז ו נ ו צ ד ר ג נ ה כ ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ם ז ד א ו ל ת ל מ י י  ק
; ר ת ו ה י ק ז ה ח נ ו ר ח א ו ה ר שז ש פ א , ו ה ה ל ו ו א ש י ה ר ש ש פ . א ה ר ו ת ה ו י ה ם ל ד ל א ו ש ת ו כ  ז
ש ק ב י מ נ ד ה ש ל ב ג ה , ה י ח כ ו נ ה ה ר ק מ . ב ת ר ב ו ה ג נ י ה א נ ו ש א ר ת ה ו כ ז י ה , כ ק פ י ס ן ל ך אי  א
ת ש ק ב י מ ת ו ר ה ש ל ב ג ה . ה ת י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג א ה י ם ה ת א ו י ה י ל ת ו ל ר ה ש ת ו כ ל ז ל ע י ט ה  ל
ל ט ו ה ש . מ ת י פ י צ פ ה ס ל ב ג א ה י ו ה נ ו צ ד ר ג ב נ ת א ו י ה א ל ל י ש נ ל ד ו ש ת ו כ ל ז ל ע י ט ה  ל
ת •אב ו י ה א ל ל י ש נ ל ד ו ש ת ו כ ל ז ת ע י פ י צ פ ה ס ל ב ג ת ה ל ט ף ה י ד ע ה ו ל נ י ל , ע ע י ר כ ה ו ל נ י ל  ע
. ם ת א ו י ה י ל ת ו ל ר ה ש ת ו כ ל ז ת ע י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג ל ה ה ש ת ל ט י ה נ ל פ , ע ו נ ו צ ד ר ג  נ
ל ה ש ת ע י ג פ ה מ נ ט , ק ח ר כ ה , ב א י י ה נ ל ד ו ש ת ו כ ז ה ב נ ו ש א ר ה ה ל ב ג ה ל ה ה ש ת ע י ג  פ
ת ר ו , ש ם י נ ו ת נ ר ה ת י ן ב ו י ו ו ם ש י י ק ת ן מ ה ב ת ש ו ב י ס נ . ב י ת ו ל ר ה ש ת ו כ ז ה ב י י נ ש ה ה ל ב ג ה  ה
י מ ע ן ט ו מ ך ט כ . ב ה ר ת י ה ה ע י ג פ י ה נ ל פ ה ע ת ו ח פ ה ה ע י ג פ ת ה ר א כ ב ת ל ב י י ח ק מ ד צ  ה

. י נ ל ד ו ש ת ק ד י צ נ ל פ י ע ת ו ל ר ה ש ת ק ד ת צ פ ד ע ה  ל

ה נ ו ש ן ה ת מ צ ו ן ע ה בי נ ח ב ה ל ה ת ע ס ס ו ב ה מ י ל י א ת ע ג ה ה ש ע ר כ ה ; ה ם י ע ט ה ש ל ק ב  19. א
ן ה ת ש ו ר ת ו ת ס ו י ו כ ל ז ת ע ו ל ט ו מ ת ה י פ י צ פ ה ס ל ב ג ת ה מ ו ע ת ל י ל ל כ ־ ן י ע ה מ ל ב ג ל ה  ש
ל ה ע ל ב ג ה י ה י כ ת ע י ב . ק ה ו ו ל ש ק ש ת מ ו ל ע ) ב י ל דנ ו ש ת נ י ח ב ח מ ו ר נ ת ו י ה ה ר ק מ ב ) 
ה ת ו ר ש פ ת א ל ו י ז , כ ת ח כ ו מ ה ה ח נ ה ל ה ת ע כ מ ו ת ס י ל ל כ ־ ן י ע א מ י י ה ת ו ל ר ה ש ת ו כ  ז
ר ו ר י ב ן ב ה ת ש ו י ו ר ש פ ט א ע מ ל ת ( י פ ו ל ך ח ר ל ד י כ ת ו ר ן ל י , א ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ש ב מ ת ש ה  ל
א ל מ ל א , ש ן א כ ע מ מ ת ש ל י . א ת ו ה מ י א ה ל ת ו כ ת ז ש א מ מ ) ל ה ת נ י ח ב ת מ ו י ב י ט ק ר ט י א ת ל  ב
ת ל א ב ק ם ל ו ק א מ צ ו י מ ת י י ז ה ם א ג ר ש ש פ . א ה נ ו י ש ת נ ק ס ה מ ת י י , ה ו ה ז ח נ י ה ת ל ב י  ק

. ב י ח ר ה ך ל ר ו ה צ א ו י ר נ נ י ך א ל כ ך ע , א ה נ ו ה ש ק מ נ ל ה ה ש ד ו ס ל י , ע י ת ו ל ר ה ש ת ד מ  ע

 הכרעה בהיעדר נורמה ובהיעדר אשמה

ם ה י נ ר ש ש , א ם י ט נ מ ל י א נ ו ש ר ס י ח נ מ ח י נ נ ד י ו ת ו ן ר י י ב ט פ ש מ ך ה ו ס כ ס  20. ב
ה מ ר ו א נ ו ד ה ח א ט ה נ מ ל א , ה ם י י ט פ ש מ ם ה י כ ו ס כ ס ל ה ע ש י ר כ מ ם ה ב ו ר ם ב י מ י י ק ת  מ
ל ה ע ש ק ת ה י ט פ ש ה מ מ ר ו ל נ ה ש ר ד ע י . ה ך ו ס כ ס א ה ש ו ת נ ה א ר י ד ס מ ת ה ר כ ו ת מ י ט פ ש  מ
ר כ י ו נ נ ו ר ס ח , ש י נ ש ט ה נ מ ל א . ה ת ו ק מ נ ה ת ו ו ע י ד ק ו ל י ח ב ל ח ס ר י ס ם ב י ק ה ו ו נ ת ע ר כ  ה
ו מ ם - כ ש ר א ד ע י ם ה ג , ש י ת ש ש א ח ר ק י ע . מ ם י ד ד צ ן ה י מ מ ם ב ש ם א ו י א ק ו , ה ו נ ת ש ר פ  ב
י , כ י ת ע ה ד ח ף נ ו ס ב ך ל . א ך ו ס כ ס ע ב י ר כ ה ו ל נ י ל ה ע ש ק ת - י ב י י ח ה מ מ ר ו ל נ ה ש נ ו ר ס  ח
י ל ך ב ו ס כ ל ס ו ש פ ו ג ק ל ו ס פ ו ל נ ר ל ש פ א ת ך נ . כ ה כ ר ב ה ל י ה ה מ ש א ד ה ו ס ל י ו ש ר ד ע י  ה

. ם י כ ס כ ו ס מ ל ה ם ש פ ו ג ק ב ו ס ע  ל

ר ב ד ם ב י ט פ ו ש ן ה י ה ב מ כ ס ר ה ד ע י ר ה ע צ מ ל ת - ו י ט פ ש ה מ מ ר ו ל נ ה ש ר ד ע י  21. ה
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ם ג . ו י ר ש פ י א ת ל ן ב ו י ז א חי ו ן ה ת אי א ם ז . ע ר י ד ן נ ו י ז א חי ו ת - ה א ז ה כ מ ר ו ל נ ה ש מ ו י  ק
ת י ט פ ש ה מ מ ר ו ו נ י ב ג ן ל י א , ש י נ ש ד י ח פ ו ל א ע ך ב ו ס כ ס ק ב ו ס פ ש ל ר ד ט נ פ ש מ ת ה י ר ב ש א  כ
ה ר י ר ד ש ע ס ת ה ל ב ק ת ל ו כ ז ף ה ת א מ י י ת ק ו כ ז ה ם ש ו ק . מ ה ע ר כ ה ר מ ו ט א פ ו ן ה י , א ת ד ס ו י  מ
ת י ט פ ש מ ה ה מ ר ו נ ת ה ב א צ ע ח ל ר כ ה י ה נ פ ט ב פ ש מ ת ה י ב ב צ ו ה מ ל א ת כ ו ב י ס נ . ב ת מ י י ק  ו
, ם י מ י י ם ק י ר ד ס ה ש ש . י ן י א ש מ ן י ה כ ש ו א ע ו ן ה ב אי ו ר . ל ך ו ס כ ס ע ב י ר כ ה י ד ו ס ל י ע  ש
ה ע ר כ ה ם ל י א ת ם ת י ב י ו ח מ ם ה י י ו נ י ש ב , ש ה מ ר ו ק נ פ ס ם ל י י ו ש , ע ה מ ו ם ד ו ח ת ם ל י ס ח י י ת מ  ה
ך ר ו צ , ל ב ש ח ת מ נ כ ו ן ת י י פ א ט ל פ ש מ ת ה י ש ב ר ד נ ש , כ ל ש מ , ל ך . כ י ט ר ק נ ו ק ך ה ו ס כ ס ם ב  ג
ן י ד ה כ נ כ ו ת ל ה ה ש נ י י ד ק כ ס , פ ת נ ג ו ם מ י ר צ ו ת י ו כ ש ז ה י י ל ע ב ם ל ה א ל א ש ה ב ע ר כ ה  ה
Apple C ר נירקוב טכנולוגיות בע״מ o m p u t e r i n c ת (ת״א (ת״א) 3021/84 . י ת ו ר פ ה ס ר י צ  י
ה ק י ק ח ה ב ד ו ס י ת ש י ט פ ש ה מ מ ר ו ת נ י נ ר ד ו ה מ א צ מ ל ה ט ע פ ש מ ת ה י ל ב י ח ך ה כ  [45]). ב
. ת י ט פ ש מ ת ה ו ח ת פ ת ה ת ה ת א י ג ו ל ו נ כ ט ת ה ו ח ת פ ת ה ה ה מ י ד ק ו ה נ נ י י נ ע ף ב . א ה א מ ת ה ל י ח ת  מ
, ה נ מ ת מ ו נ ב י ה ן ל ת י נ ת ש ר כ ו ה מ מ ר ו ו נ נ ה ל א צ מ א נ ו ל נ י נ פ ל ך ש ו ס כ ס ה ב ע ר כ ה ל א ש ל  א
ס ס ב ת ת ה ש ע ר כ ה ס מ ו נ ה מ י א ה ו ל ל ת א ו ב י ס נ . ב ם י ב י ו ח מ ם ה י י ו נ י ש ת ב ו ב ש ח ת ך ה ו ף ת  א
ק ד צ ת ה ש ו ח ל ת ת ע ו כ מ ת ס י ה , כ י ת ר ב י ס מ צ ע ל ש . כ ת ו ש ג נ ת מ ת ה ו י ו כ ז ן ה י ן ב ו ז ל אי  ע
ת ר ו ת י ל ת י נ י פ ב י ט א מ ר ו ן נ ו ג י ר ע ח ש א ו פ י ח . ב ה י ו צ ה ר נ נ י ך א כ י פ ל ה ו ח ו ט ה ב נ נ י ה א ד ב  ל
ו נ י ל ה ע י , ה ך ו ס כ ס א ה ש ו ת נ ה א ר י ד ס מ ת ה י ט פ ש ה מ מ ר ו ו נ נ ה ל א צ מ א נ ו , ל ן כ . א ת ו י ו כ ז  ה
ך . א ה ל ו ח ל ת ה כ ת י י א ה ל ל י ע ו ל נ א ב ה י ש כ ר ע ח ה ו ת י נ ל , ו ה י ל פ ן ע י ד ת ה ק א ו ס פ  ל
ו נ ב צ י ה ע ת ו א , ש ת י ב י ט ק י י ב ו א ה ה ד י מ ת ה מ י א י כ נ מ ו , ד ת א ז ה כ מ ר ו ל נ ה ש ר ד ע י ה  ב

. ג ו ז י ה נ ל ב ה ש ב ו א כ ם ה ת ק ו ל ח מ ת ב ק ד ו ה צ ע ר כ ה ת ל ו א ס נ י ס ה ב מ י ק , מ ו נ ח ו ת י נ  ב

ן ת י י נ נ מ ח י נ נ ד י ב ר כ ו ב י ס נ נ י . א ם ש א ד ה ו ס א י ו ו ה נ נ י י נ ע ר ב ד ע נ י ש נ ש ד ה ו ס י  22. ה
ר ז ם ח נ מ . א ב ל ־ ם ו ר ת ס ו ח א ב ט א ח א ל ו ו ה י ת ו ל ו ע ל פ ב ש ל ם ש ו ש . ב ו ה ש ל ם כ ש ת א ו ל ת  ל
, ר ב ד ה ה ש ע ן נ ה ב ת ש ו ב י ס נ ך ב , א ו ת ש ם א ם ע י פ ת ו ש ם מ י ד ל ם י ל ו ע א ל י ב ה ו ל ת ט ל ח ה ו מ  ב
י ת ו ם ר ה ע ל ו ע ף פ ת ש ו ל ב ו ר י ם ס . ג ה ל ו ס ת פ ו ג ה נ ת ם ה ו ש ה מ מ כ ס ה ן ה ו מ ת ר ז ח ן ב י  א
ם י ר ב ד ת ה ם א י נ ח ו ב ש . כ ב ל ־ ם ו ר ת ס ו ח ע מ ב א נ , ל ו י ד ח ו י ל ח ו ה ב , ש ך י ל ה ת ך ה ש מ ה  ב
. ו מ ק ע ו ר נ י ק א ד צ ך ה . א ו מ ק ע ד צ י ה א כ י ה ה ל ו ע ה ה נ ק ס מ , ה י נ ל ד ו ש ת ו א ת ר ד ו ק נ  מ
ר ת ו ו י ת ת ו ר ת ש ו פ צ ל ל ו כ א י י ל נ , ד ן כ . א ר ת ו ב י ה ר מ ע ק ש ד צ ה ; ו י ת ו ם ר ם ע א ג ו ק ה ד צ  ה
ת ר ת ו ס ת ה ו כ ז ו ב ק י ז ח ה ק ב ד ו א צ ו ם ה ג ם ש ו ש ק מ ה ר ת ו כ ת ז ש א מ מ ק ל ד ו צ ה ה נ ו צ ל ר  ע
ל ה ע ל ו י ע ת ו ל ר ה ש ת ק ד צ ה ש א ר י י י כ נ ד ת מ ו פ צ ם ל ו ק ה מ י א ה ם ל ך ג . א ה ת ו כ ת ז  א
א ל ה ש י ר פ ה ך ה י ל ה ת ה ב ל ח א ה א ל י . ה ה מ ש ל א ת כ ל ט ו ן מ י י א נ מ ח י נ ת ו ל ר ם ע . ג ו ת ק ד  צ
ת כ ר ת ב י א נ ה ד ק ל י נ ע ך ה י ל ה ת ת ה י ש א ר , ב א ב ר ד . א י נ ל ד ו ש נ ו צ ר ד ל ו ג י נ ו ב ו א ת מ כ ס ה  ב
ם י ד ל א י י ב ה ו ל נ ו צ ר מ ו ו ת מ כ ס ה ע מ ב ר נ ש , א ו ד צ א מ ל ה מ ל ו ע ף פ ו ת י ש ה ל ת כ א ז י . ה ך ר ד  ה
ה ש ק ו מ נ י , א ה מ ר ו נ ר ה ד ע י ו ה מ א כ ל , ש ו נ נ י י נ ע ה ב מ ש א ר ה ד ע י ך ה . א ה מ ף ע ו ת י ש ם ב ל ו ע  ל
, ן ג ו ה א כ ל ו ש ה נ ש מ ג ב ה ם נ י ד ד צ ד ה ח י א י כ ת א צ ו מ ל י , א א מ ת ס . מ ה ע ר כ ה ל ה ל ע ק א מ ל  א
ב ר ע ש ל ר ד י נ נ י א י ש ק ל ר ח פ . ש ה ע ר כ ה ש ה ו ב י ג ם ב ל ג ק ש ך מ כ ס ל ח י י ה ל ט ו י נ ב ה ל י  ה
ן ו ד נ ך ה ו ס כ ס ן ב י ד ה , ש י ת נ ק ס י מ ח כ ו ט ב ך ו ו מ ר ס ת ו ת י ו י ה ל ל כ ו ך א . כ ה ל א ם כ י ל ו ק י  ש
, ת ו ש ג נ ת מ ם ה ה י ת ו י ו כ ן ז י י ב ב י ט ק י י ב ו א ן ה ו ז ל האי , ע ק ר ך ו ; א ת כ מ ו , ס י ת ו ם ר א ע ו  ה

. י ט ר ק נ ו ק ה ה ר ק מ ל ה ו ש י ת ו ב י ס נ ן ב י ו ט י ב  כ

 פסקי־דין, כרך נ, חלק רביעי, תשנ״ו/תשנ״ז 1996 761



׳ ח א י ו נ מ ח ׳ נ ׳ ד י נ נ מ ח ׳ נ א 2401/95 (ע״א 5587/93) ר ״  ת

׳ אור  השופט א׳ מצא, השופט ת

 סייג להכרעה

ל ה ש ת ו כ ז ה ו נ ו צ ן ר י ן ב ו ז ל האי ת ע ם ם ו ב י מ נ מ ח ג נ ו ז י ה נ ן ב י ך ב ו ס כ ס י ב ת ע ר כ  23. ה
ן ו מ ח ת פ ת י ם ש י ד ל י ל ה ם ש ה י ב ת א ו י ה א ל ל י ש נ ל ד ו ש ת ו כ ז ו ו נ ו צ ן ר י ב ם ל ת א ו י ה י ל ת ו  ר
ר ס ח ת ה מ ל ש . ה ג ו ז י ה נ ן ב י י ב ו א ר ן ה ו ז ת האי כ א ל ה מ מ א ת ך ל כ ך ב . א ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב  ה

. ו נ ת ע ר כ ל ה ת ש ו כ ל ש ה ל ה ג ע י י ת ס ל ט ה ה ק י ד צ  מ

ה נ ו צ י ר , כ ת ח א : ה ת ו ח נ י ה ת ת ש ו ב צ י , נ ה ע ר כ ה ת ה ס ס ו ב ו מ י ל ע , ש ן ו ז י א ד ה ו ס י  ב
. ב ל ־ י מ ם ת ם ה י ד ד צ י ה נ י ש , כ ה י י נ ש ה . ו א ו ל ת ת ו א ; ז ם ת א ו י ה א ל ו י ה ת ו ל ר י ש ת י מ א  ה
ו ל י . א ת ו י פ ס ת כ ו ע י ב ת י ב נ ל ד י א ת ו ה ר נ פ ר ת ש א כ ם ו , א ת ו י ו ג ש ו כ ח כ ו ה י ל ת א ו ח נ י ה ת  ש
ל י ב ו ה י ל ד ך כ כ ה ב י י ה ד ר ש ש פ , א ת א ז ה כ ע י ב ש ת י ג ה ה ל ת נ ו ו ל כ ו ע נ י נ פ י ל ת ו ה ר ר י ה צ  ה
ב ו , ש ם י ד ל י ו ה ד א ל י ת ה ד ל ו ר ה ח א , ל ת א ז ה כ ע י ב ה ת ד צ ש מ ג ו ם ת ך א . א ה כ ו פ ה ה ע ר כ ה  ל
. י נ ל ד ו ש ת ב ו ט ך ל ו ס כ ס ל ה ו ש פ ו ג ק ל ו ס פ ל ר ו ו ח א ל ל ג ל ג ת ה ר א י ז ח ה ן ל ת י ה נ י ה א י  ל
י , כ ו נ י ד ־ ק ס פ ה 16 ל ק ם י פ , השופט גולדברג, ב י ר ב ת ח ע צ ה ף ל ר ט צ י מ נ ך א ב ס ן ה א מ צ ו מ  כ
ם ו כ ל ס י כ נ ד ע מ ו ב ת א ל ל י ש ת ו ל ר ה ש ת ו ב י י ח ת ה ו ב נ י ד י ־ ל ה ע נ ת ו ת י ו י צ י ב ש ב ו מ י ש  ה
ב י ו ח י ם ש ו ל ש ל ת ן כ י ג י ב נ ת ד ת א ו פ ש ן ל כ , ו ה מ צ ר ע ו ב ע ו ב ם א י ד ל י ר ה ו ב ע , ב א ו ה  ש

. ת ו ב י י ח ת ה ף ה ר ו ח ד ג ש נ ג ו ת ה ש ע י ב ב ת ק , ע ה י א צ א צ ו ל , א ה ם ל ל ש  ל

ר י ז ח ה ל ר ו ו ע ר ע ל ן ש י ד ק ה ס ת פ ל א ט ב , ל ה ר י ת ע ת ה ל א ב ק ש ל י י א כ ו פ א א י י ה ת ע  24. ד
ה 23 לעיל. ק ס י פ ר ב ו מ א י ה א נ ת ף ה ו ר י צ י ב ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י ל ב ו ש נ י ד ־ ק ם ת פ ו א נ ל כ  ע

ב ק . ע ם י ד ל ם י ה ו ל ד ל ו א נ ת 1984. ל נ ש ו ב א ש י י נ נ מ ח י נ ת ו ר י ו נ : 1. ד ר ו ׳ א ט ת פ ו ש  ה
ם י י נ ש ו ה נ ה פ ע ז ק ל ר . ע ה מ צ ע ת ב ו ר ה ה ל ל ו כ ה י ת י י א ה י ל ת ו , ר ה ר ב ע ם ש ח ת ר ת י ר ח כ ו ת י נ . 
ן ־ ל ה ל ) ( ת י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ם ( ע ת ה ו א י ר ת ב ו נ ק י ת פ ־ ל ת ע י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ל ה ל ש ו ל ס מ  ל
ו ע ר ז י ב ת ו ל ר ה ש י ת ו י צ י ת ב ת א ו ר פ ה ה ל ת י י ך ה י ל ה ת ת ה ר ט . מ ( ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ת ה ו נ ק  ת
ה פ ו ג . מ ( ״ ת י א ק ד נ ו פ ״ ת ( ר ח ה א ש י ל א ה ש מ ח ר ת ב ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ת ה ל א י ת ש ה ל י ו נ ל ד  ש
. ו א פ ק ו ת ה ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב . ה י נ ל ד ו ש ע ר ז ו ב ר פ ו ן ה ה ה מ ר ש ע ־ ת ח . א ת ו י צ י ו ב א צ ו י ה ת ו ל ר  ש
ד ס ו ם מ י ע פ ס ם כ כ ס ה ו ב ר ש ק ג נ ו ז י ה נ . ב א ת ו ס ם א י ל ו ח ת ה י ב ה ב ב ז צ מ ו ב נ ס ח ו  הן א
ך י ל ה ל ת ם ש י נ ו ש ו ה י ט ב י ע ה ו צ י ב ב ת ו ו י א ק ד נ ו ם פ ם ע כ ס ת ה ג ש ה ע ב י י ס מ , ה ת י ר ב ה ־ ת ו צ ר א  ב
. ה ר ת ו ם א ר ת ט י א ק ד נ ו . פ ת י א ק ד נ ו ם פ ם ע כ ס ת ה ר כ א נ . ל ת י א ק ד נ ו פ ל ה ן ש ו י ר י ה ה ה ו ל ת ש ה  ה
ת ב א ז י ע נ . ד ג ו ז י ה נ ן ב י ך ב ו ס כ ע ס ל ג ת , נ ע צ ו ה ב ל ת ש ה ה ת ו ו א ק ד נ ו פ ר ה ו ת י ב א ל ש י ש נ פ  ל
ת י ב ה ל ת נ י פ ת ו . ר ה ד ל ה י ד ל ו ה נ ש ד ח ו ה ג ו ז ־ ת ב ל ו ו . ל ה ש ד ה ח ח פ ש ם מ י ק א ה ו . ה ת י ב  ה
ת י ב ך ב י ל ה ה ב ח ת , פ ך כ י פ . ל ה ל י ל ש ה ב ת נ ע א נ י . ה ת ו י צ י ב ת ה ל א ב ק ה ל ש ק ב ם ב י ל ו ח  ה

. י ז ו ח מ ט ה פ ש מ  ה

ש ו מ י י ש ת ו ר ר ל ש פ א ם ל י ל ו ח ת ה י ב ה ל ר ו א ה ו . ה ה ע י ב ת ה ל נ ע י נ ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י  ב
ע נ מ י ה י ל נ ד ה ל ר ו א ה ו . ה ת י א ק ד נ ו פ ה ב ל ת ש ה ך ה י ל ה ך ת ש מ ם ה ש ת ל ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב  ב

. ך י ל ה ת ך ה ש מ ה ע ל י ר פ ה ל  מ

ף ס ו ן נ ו י ד . ב ל ט ו ן ב י ד ק ה ס פ , ו ל ב ק ת א 5587/93*) נ ״ ע ) ן י ד ק ה ס ל פ י ע נ ל ד ו ש ר ו ע ר  ע

 * פ״ד מט (1) 485.
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 השופט ת׳ אור

ת ת א ו נ ש , ל י ת ו ת ר נ ע ט , כ א מ ו ש , א ר ו ע ר ע ן ב י ד ק ה ס ת פ ם א י י ק ם ל ע א י ר כ ה ו ל נ י ל  זה ע
. י ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י ל ב ו ש נ י ד ־ ק ס ת פ ם א י י ק ל ה ו א צ ו ת  ה

ה ק ז י ת ן ב ר ד ש ב א ח ר ו מ ב ה כ ר ה ם ב י ט פ ו ש ב ה ו ר ר ש ח א ת ל ב ת כ ו נ י ז ת ע ד ־ ת ו ו  2. ח
ת ו ו ח י ב ו ט י ן ב ת י ה נ ק ז י ת ת ב י ד ו ס י י ה ת ד מ ע . ל י י נ פ ת ל ו ח נ ו ם מ ת ע ד ־ ת ו ו . ח ם ת ע ת ד ו א ו י  ח
א ״ ע , השופטת שטרסברג־כהן, ב י ת ר ב ל ח ת ש ו ק י מ ע מ ה ת ו ו פ ל א מ , ה ת ו פ י ק מ ת ה ע ד  ה
. ם י כ ס י מ נ ה א ל ת א ע ד ־ ת ו ו ח ב ם ש י ל ו ד ם ג י ק ל ח . ל ד ח ם י ה ג ף ז ס ו ן נ ו י ד ב  5587/93* הנ״ל ו
י נ . א ה ל ת א ע ד ־ ת ו ו ח ה ב ש ע ר נ ש ת א ו י ת ק ו ח ת ה ו י ו כ ז ח ה ו ת י נ ם ל י כ ס י מ נ , א ך ל כ ל כ  ב
י נ , א י י ר ב י ח נ ו ש מ , השופט זמיר. כ י ר ב ל ח ו ש ת ע ד ־ ת ו ו ח ב ם ש י י ר ק י ם ע י כ ב ד נ ם ל ם ג י כ ס  מ
י נ נ י , א י י נ י ע ר ב ק י ע ה ה ז , ו י י ר ב י ח נ ש ה ל מ ו ד . ב י נ ם ד א ע ו ה ה ה ז ר ק מ ן ב י ד י ה ר כ ו ב  ס
ן י ר ד ו צ י ו ל י ל י ע כ י ו ב י ט א מ ר ו ל נ ל ל ח ו ט מ פ ש מ ת ה י ב ב צ י ה נ ן ז י י נ ת ע ו ב י ס נ י ב ר כ ו ב  ס
ך ו ס כ ס ה ב ע ר כ ה ת ה י א , כ ר ו ב י ס נ ם א . ג ם י ד ד צ ן ה י ת ב ק ו ל ח מ ת ה ר א ו ת פ י ל ד ן כ י א ש מ  י
ה מ ו ד . ב ן ו י ד ב ה ש י ג ו ס ל ה ת ש י ד ו ח י י ה ה ת ו ה מ ת ב נ ג ו ע מ , ה ת י ל ל ה כ מ ר ו ל נ ד ע ס י י ש ל ה י  ז
ו ר ע ה צ ל א ש ה ב ע ר כ ד ה ו ס ל י ל ע ו פ י ה ל ך ז ו ס כ ס ה ב ע ר כ ה ן ה י י ד ר כ ו ב י ס נ י , א י י ר ב י ח נ ש  ל
ל ה ש ת א צ ו י ת פ ־ ל ר ע ת ו ל י ו ד ה ג י ה י - י נ ד י ו ת ו ם - ר י נ י י ד ת מ י ה נ ש י מ ל מ ו ש ק ז ו נ  א
ן ד מ ח ל א כ ם ל ר ג י ה ם ל י ל ו ל ע ם ה י ק ז נ ת ה א ו ו ש ה ם ל ד ו , ק י ת ע ד ם ל , ג ם ה ו מ . כ ו ת ז ו נ י י ד ת  ה
ה מ ם ק ה א ל י ח ן ת ו ח ב ש ל , י ר ת ו ק י ד ו י צ ל מ ו ש נ י י נ ה ע ע י ב ך ק כ ה מ א צ ו ת כ , ו ם י ד ד צ ה . 
ך כ ה ל ב ו ש ת ה , ש א י , ה ם ת נ ק ם מ , כ י ת נ ק ס . מ י נ ד ד ג ת נ י ט פ ש ה מ ע י ב ת ת ל י י ע ת ו ר  ל
י ר ק י ת ע . א י י ר ב ל ח ם ש ה י כ ר ד , מ ם י מ י ו ס ם מ י ט ב י ה , ב ה נ ו י ש כ ר , ד ת א ם ז . ע ת י ל י ל  ש

. ן ל ה ט ל ר פ ו א ה ז י ג ו ס י ב ת פ ק ש  ה

ה ש ע ה נ ך ז ל ה . מ ת י ת ו כ א ל מ ה ה י ר פ ה ך ה ר ל ד י ע ת ו ר י ו נ ו ד ל ת ע ו ד ח ם א י נ י ש נ פ  3. ל
י ר ח ת א ו ק ח ת ה ן ב ו מ ו ט נ י נ פ ל ך ש ו ס כ ס ן ה ו ר ת פ ח ל ת פ מ , ה י ת ע ד . ל ם ה י נ י ה ב מ כ ס ך ה ו ת  מ
א א ל י . ה ב ת י כ ל ה ע ת ל ע ו א ה ו ל ה ז מ כ ס . ה י ת ו ר י ו נ ן ד י ב ה ש מ כ ס ה ל ה ה ש נ כ ו ת ה ו פ ק י  ה
. י ת ו ר י ו נ ל ד ם ש י פ ת ו ש מ ם ה י י ח ם ה ק ר י מ ה ב ע ו ט ה נ ת י י א ה י . ה ה י ט ר י פ ט ר פ ה ל מ כ ו  ס
ת כ ר ע מ ה ל ת ו ו א ט ר י א פ ם ל . ה ם י י ט פ ש ם מ י ח ו ס י נ ה ל ת ו ם א ג ר ת ו ל ק ק ז א נ ם ל י י נ ש  ה
. ם י י ר ש פ ם א י י ד י ת ם ע י ע ו ר י א ר ל ד ס ו ה ע ב א ק ם ל . ה ם י י ד ד ת ה ו י ו כ ז ם ו י ב ו י ל ח ת ש ר ד ג ו  מ

. ך כ ך ב ר ו ל צ ו כ ש א ח ם ל י ה ח כ י נ ה ן ל ת י , נ ם י י ח ם ל י פ ת ו , ש י ו ש ג נ ו ם ז ת ו י ה  ב

ן ת מ ב י י ח ה מ מ כ ס א ה י י ה נ ד י ו ת ו ן ר י ב ה ש מ כ ס ה ם ה א , ה ה ל א ת ש ר ר ו ע ת ה מ ע ז ק ל ר  ע
Layton ן י י נ ע ד השופט Scott ב מ ו ה ע ל ם א י ב צ מ ר ב ר ו ע ת מ י ה ש ו ק ל ה . ע ת י ט פ ש מ ה ה נ י ח ב  ה
The Law Relating to Cohabitation ר פ ס ם ב י ט ט ו צ מ ם ה י ר ב ד v. M, ב a r t i n (1986) [57] 

ת 234M. Parryבעמי , : א ) מ 1 9 9 3 , L o n d o n ) 

"In family or quasi-family situations there is always the question whether 
the parties intended to create a legally binding contract between them. 
The more gênerai and less précise the language of the so-called contract, 
the more difficult it will be to infer that intention". 

 שם.
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ף ק ו ת ת ל ע ה ב מ כ ס ר ה ו צ י ו ל נ ו ו כ ת י ה נ ד י ו ת ו י ר ר כ ו ב י ס נ , א ה ל ם א י ר ב ף ד ר  ח
ת ו ר ש ק ת ה ד ה ו ס י ת ב ד מ ו א ע י . ה ם ה י ת ו מ ת א ״ ל ד ה ב ר א ש א נ ם ל ה י נ י ב ה ש מ כ ס ה . ה י ט פ ש  מ
ן ו כ מ ה ו י ר פ ה ת ה ע א צ י ר ב ש ם א י ל ו ח ת ה י ו ב מ , כ ם י י ש י ל ם ש י ד ד ם צ י ע נ ד י ו ת ו ל ר  ש
י ו ט י ו ב ה ז מ כ ס ה ה ל ב י ף ק ה א ל ם א י ד ד י צ פ ל , כ ו ף ז ו א . ז ת י ר ב ה ־ ת ו צ ר א ת ב ו א ק ד נ ו פ  ה
ת י ב ג ב ו ז י ה נ ו ב מ ת ם ח ה י ל ע ם ש י ס פ ט י ב ו ט י ה זו ב מ כ ס ה ן ל ת י , נ ל ש מ , ל ך . כ י ל א מ ר ו  פ
י פ ס כ ם ה כ ס ה ה ב מ ו י ד ו ט י ה ב ל ב י א ק י . ה ה י ר פ ה ה ה ע צ ו ו ב ר ב ש , א א ת ו ס ם א י ל ו ח  ה

. ת י ר ב ה ־ ת ו צ ר א ב ת ש ו א ק ד נ ו פ ן ה ו כ ן מ י ב ג ל ו ז י ה נ ן ב ם בי ת ח נ  (Retainer Agreement) ש

ל ם ש ת ד מ ע ם ל י כ ס י מ נ . א ה ל י ג ת ר י ז ו ה ח מ כ ס ה ה נ י ו א ה ז מ כ ס , ה י ת ע ד , ל ת א ם ז  ע
ה זו נ ק ס . מ ד ח ו י ג מ ו ס ה מ מ כ ס ה ר ב ב ו ד י מ , השופטים שטרסברג־כהן וזמיר, כ י י ר ב  ח
ת ר ז ג א נ י . ה ה מ כ ס ה ה ה ג ש ו ו ה ר ד ג ר ב ש ת א ו ב י ס נ ה ם ו י ר ב ד ק ה ב ד ה , מ י ת ע ד , ל ת ב י י ח ת  מ
ד ו ך ע ל כ ע , ו ה ל ם א י ס ח . י י ו ש ג נ ו ז ם כ י ד ד צ ן ה ם בי י ס ח י ל ה ש ש י ג ר ה ד ו ח ו י מ ם ה ב י ט  מ
ק פ ן ס , אי ר ק י ע ה ה ז , ו ם ו ק ל מ כ . מ ה ת י ל כ ת ת א ה ו מ כ ס ה ת ה י ת ש ת ת ם א י ו ו ה , מ ד ו מ ע  א
י ת ע ד ־ ת ו ו ת ח , א ך כ י פ . ל ו ה ז מ כ ס ל ה ס ע ס ו ב ס מ נ כ י ה ג ל ו ז י ה נ ו ב מ י כ ס ו ה י ל א ך ש י ל ה ת ה  ש
ת נ י ח ב ג מ ו ו ס ל ם ו ו ח ת ך ל ר ו י צ ל , ב ה ג ש ו ה ה ש מ כ ס ה ן ה כ ו ל ת ת ע י ת ש י מ נ ה זו א ש ר פ  ב

. ו ה ז מ כ ס ל ה ד ש ח ו י מ י ה ט פ ש מ ה ה י י פ ו ת א י א ט פ ש מ ג ה ו ו י ס  ה

. ה מ כ ס ה ן ה כ ו ל ת ת ע ו ר י ש ת י ו י א ו ר א ב ו א ה , ל ה ה ז ר ק מ ? ב ה מ כ ס ה ן ה כ ו א ת ו פ ו א ה  4. מ
ת ו ס נ ט ל פ ש מ ת ה י ל ב , ע ה ז ם כ י ר ב ב ד צ מ . ב ב ת כ ל ה ה ע ת ל ע ו א ה ם ל ה ג מ כ ס ה , ה ר ו מ א  כ
ם י ל ל כ ו ה ל ו ח ו י ת ז י נ ש ר ה פ ל ו ע ל פ . ע ן י י נ ע ת ה ו ב י ס נ ה מ מ כ ס ה ל ה ה ש נ כ ו ת ת ץ א ל ח ל  ו

. ( י ל ל ק כ ל ח ם ( י ז ו ח ק ה ו ח ף 61>ב< ל י ע ראו ס ם ( י ז ו ת ח ו נ ש ר ל פ ם ע י ל ח ם ה י י ד ו ס י  ה

ם ה ל ת ש ע ד ד ה מ ו ת א ר א ת א ל ת ו ו ס נ ש ל , י ג ו ז י ה נ ל ב ם ש ת ע ד ד מ ו י א ר ח ת א ו ק ח ת ה  ב
ת ה א נ מ ר מ ו ז ג ל ת ו פ ת ו ש מ ת ה י מ כ ס ה ת ה י ל כ ת ת ה ר א ת א ן ל ת י , נ ו ך ז ר ד . ב ם י ר י ב ם ס י ש נ א  כ
ך השופט ברק בע״א 154/80 בורכרד ליינס לימיטד לונדון נ׳ ל כ ד ע מ ו . ע ה מ כ ס ה ן ה כ ו  ת

, בעמ׳ 223: ו ע ב ו ק  הידרובטון בע״מ [35], ב

ם י ש נ א ם כ י ל ע ו פ , ה ם י ד ד צ ל ס • ח י י ן ל ת י נ ת ש ע ד ד ה מ ו א ב ב ש ח ת ה יש ל . .  ״.
י , כ ר ב ל ד ו ש כ ו פ י ח ה כ ו א ה ד ל ו ל ע , כ ח י נ ה ש ל י , ש א ו ך ה כ ם ל ע ט . ה ם י ר י ב  ס
ו ל ע ו פ ל י , א ם ה ה ל י ה ת ש ע ד ד ה מ ו א א ו ה ה ז ו ח ם ל י ד ד צ ל ה ת ש ע ד ד ה מ ו  א

. ״ ן י י נ ע ת ה ו ב י ס נ ם ב י ר י ב ם ס י ש נ א  כ

: ע״א 554/83 ״אתא״ חברה לטכסטיל בע״מ נ׳ עיזבון המנוח זולוטולוב יצחק ז״ל ואח׳ ם ו ג א  ר
 [36], בעמי 305; ע״א 275/83 עיריית נתניה נ׳ ״סחף״ חברה ישראלית לעבודות פתוח בע״מ [37],

 בעמ׳ 243-241.

, ה מ כ ס ה א ה ש ו ן נ י י נ ע ל ה ו ש ת ו ה מ , מ ר א ש ן ה י , ב ת ר ז ג ו נ ת ז פ ת ו ש ת מ י מ כ ס ת ה י ל כ  ת
ע בבג״צ 846/93 ברק נ׳ בית הדין הארצי לעבודה ב ק נ י ש פ כ . ו ה י י פ ו א מ ה ו מ כ ס ה ב ה י ט  מ

:[38] 

ם י ד ע י ת ה ת א פ ק ש מ ת ה י ב י ט ק י י ב ו ת א י ל כ ת ה מ ז ו ח ת ה י ל כ ת ת ב כ ר ו ן מ כ  ״
ם י ש ק ב ו מ י , ה ם י ר י ב ם ס י ש נ א , כ ה ז ו ח ם ל י ד ד צ י ה ח כ י נ ה ש ל ר י ש ת א ו ר ט מ ה  ו
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׳ אור  השופט ת

, ם י ד ד צ י ה ח כ י נ ה ר ל י ב ס , ש ת י ל כ ה ת ת ו ו א ה א ר ט ה מ ת ו א הי ׳ ו . ז ם י ש ג ה  ל
ע ב ט ת מ ע ב ק ת זו נ י ל כ . ת ׳ ן י י נ ע ת ה ו ב י ס נ ם ב י ט ק ו ו נ , הי ם י ר י ב ם ס י ש נ א  כ

. ״ ו י פ ו א ר ו ד ס ה ב ה י , ט ר ד ס ו מ ן ה י י נ ע ל ה ו ש ת ו ה י מ ל פ ם ע י ר ב ד  ה

. ה מ כ ס ה ש ה ו ב י ר ג ח א ם ל י ד ד צ ל ה ם ש ת ו ג ה נ ת ה ם מ ד ג ו מ ל ן ל ת י ה נ מ כ ס ה ן ה כ ו ל ת  ע
״ (בג״צ 932/91 קרן ם כ ס ה ת ה מ י ת ת ח ע ם ב ת ע ד ד מ ו ל א ד ע מ ל ה ל ל ו כ ו י ז ת כ ו ג ה נ ת ה  ״
 הגימלאות המרכזית של עובדי ההסתדרות בע״מ נ׳ בית הדין הארצי לעבודה ואח׳ [39], בעמ׳
ב צ מ . ב ם י ד ד צ ת ה ו ג ה נ ת ה ה ב ר ק י ע ת ב נ ג ו ע ה מ מ כ ס ה ו ה נ י נ פ ל ה ש ר ק מ , ב ד ו ע ת ו א  437). ז

״ ן כ ו ה ת כ ו ת ק ל ו צ י ל ם ו י ד ד צ ל ה ם ש ת ו ג ה נ ת ת ה ש א ר פ ל ט ״ פ ש מ ת ה י ל ב , ע ה ם ז י ר ב  ד
 >ע״א 4956/90 פזגז חברה לשיווק בע״מ נ׳ גזית הדרום בע׳׳מ ואח׳ [40], בעמ׳ 42).

ה ל ו ה ע ה ז ר ק ל מ ו ש י ת ו ב י ס נ י מ , כ י ה ל א ר ה זה? נ ר ק מ ה ב ל ם א י ל ל ם כ י ל י ב ו ן מ א  5. ל
ל ו ש ש ו מ י ת מ א ר ק ה ל ל ו ע ף פ ת ש ה ל מ כ ס א ה י , ה ם י ר י ב ם ס י ד ד צ , כ ם י ד ד צ ת ה ע ד ד מ ו י א  כ
ת ח נ ל ה ת ע ס ס ו ב א מ י . ה ת ר ג ס ת מ מ כ ס א ה י ו ה ה ז מ כ ס . ה ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה  ת
ת ל ל ו ה כ נ י ה זו א מ כ ס , ה י ת ע ד , ל ך . א ם י ד ד צ ן ה י י ב ג ו ז ר ה ש ק ת ה ו כ ש מ ת ל ה ד ש ו ס י  ה
ה ע י ד י ־ ל ת ע ס ס ו ב מ ה ה מ כ ס ו ה . ז ה י ר פ ה ך ה י ל ה ל ת ו ש י ג ת ו ו י ב ל ל ש כ ש ל א ר ה מ מ כ ס  ה
ה ל ו ע פ ה ו מ כ ס ו ה ש ר ד י ת י י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ל ת י ש ד י ת ב ע ל ל ש כ ב ה ש נ ב ה  ו
ע ד ו ג י ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א , כ ו ה ז מ כ ס י ה פ ־ ל , ע ת ו ר ח ם א י ל י מ ב . ו ג ו י הז נ י ב נ ל ש ת ש פ ת ו ש  מ
ך י ל ה ת ך ב י ש מ ה ג ל ו ז י ה נ ל ב ת ש כ ש מ ה נ מ כ ס ה ה ב נ ת ו ך מ י ל ה ת ך ה ש מ ה ו ש מ צ ל ע ל ע ב ק מ  ו

. ו י ב ל ל ש ל כ  ע

ו ל ע ה פ ב ת ש ר ג ס מ ל ה ע ת ו י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ל ת ו ש ב י ל ט ת ע נ ע ש ו נ י ז ת נ ק ס  מ
. ם ה י נ י ב ה ש מ כ ס ה ה ה מ ש ו י ה ו ש ב ו ה ג ר ד ג ב ש ם ו י ד ד צ  ה

ע ר ז ן ה ת : מ ם י ד ח ם א י ב ל ש ב מ כ ר ו ך מ י ל ה ת . ה ך ש ו מ ך מ י ל ה ת ר ב ב ו ד , מ ת י ש א  ר
ה 2 נ ק ראו ת ה ( ל ת ש ה ע ה ו צ י , ב ה ת ר י ח ב ת ו י א ק ד נ ו פ ר ה ו ת י , א ת י צ י ב ת ה י י ר פ , ה ת י צ י ב ה  ו
ב י ר ו פ י צ ת ל ב , ה ך ר ד ם ל י ד ד צ ם ה י א צ ו ה י ב ן ש מ ז ת ה ד ו ק נ . ב ( ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ת ה ו נ ק ת  ל
ד צ י ם כ י ע ד ו ם י נ י ג א ו ז י ה נ , ב ך . כ ם י י א ד י ו ת ל ב ם ו י ח ו ת ם פ י ר א ש ם נ י ב ם ר י ר ב . ד י ו פ צ ן ה  מ
א ו ה ה ב ז ל ש ה ב ח ל צ ה ר ה ו ע י , ש ם י י ל מ י ט פ ו ם א י א נ ת ם ב . ג ת י ת ו כ א ל מ ה ה י ר פ ה ב ה ל ה ש ל ע  י
׳ לדין וחשבון הועדה הציבורית־מקצועית לבחינת הנושא של ח ב פ ס ראו נ ן 60% ל־75% ( י  ב
ו הי ם י ם א י ע ד ו ם י נ י ם א ן - דו״ח ועדת אלוני), בעמ׳ 114). ה ל ה ל  הפריה חוץ־גופית הנ״ל (
י ם מ י ע ד ו ם י נ י ם א . ה ד ו ע ת ו א . ז ו ז ה כ י ר פ ר ה ש פ א י ל ד ם כ י פ ס ו ם נ י י א ו פ ם ר י כ י ל ם ה י צ ו ח  נ
. ה ת ר י ח ב ת ו י א ק ד נ ו פ ר ה ו ת י ך א י ל ה ח ת ק י מן י ה ז מ ם כ י ע ד ו ם י נ י ם א . ה ת י א ק ד נ ו פ ה ה י ה  ת
ת א ז . ו ת י א ק ד נ ו ל פ צ ן א ו י ר י ג ה י ש ה י ל ד ו כ ש ר ד י ת י ו נ ו י ס י ה נ מ ת כ ע ד ם ל י ל ו כ ם י נ י ם א ם ג  ה
ת ו נ ו י ר ה ר ה ו ע י . ש ם י י א ד ת ו ו י ה ל ם מ י ק ו ח ב זה ר ל ש ה ב ד י ל ה ן ו ו י ר י ה י ה י ו כ י . ס ת ע ד ש ל  י
ל ד ע מ ו ם ע י ד ל י ת ה ג ש ר ה ו ע י . ש ד ב ל ל 15% ב ד ע מ ו ת ע י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ל ב ו פ י ר ט ו ז ח מ  ל
ן ר ו ע י ש ל מ ו פ ט כ ע מ ת כ י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ת ב ו ל פ ה ר ה ו ע י ד 114). ש ו מ ע ד (שם, ב ב ל  12% ב
ם ה ב ־ ש ם י י ל מ י ט פ ו ם א י א נ ת ם ב ת 12% ־15%, שם). ג מ ו ע ל (22%־26% ל י ג ן ר ו י ר י ה  ב
ש >34%) י ל ש א כ ו ת ה י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ן ב ו י ר י ה י ל ו כ י ס ם ־ ה י ר ב ו 4 ע ־ ם 3 ח ר ם ב י ל ת ש ו  מ

ד 116). ו מ ע  (שם, ב
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 השופט ת׳ אור

א פ ו ת ר ו ע צ מ א ב ו ( מ צ ע ר ל י י י ש נ ד י ו ת ו ו ר ר ש ק ו נ מ ע ת ש ו א ק ד נ ו פ ן ה ו כ , מ ם נ מ א  ו
ח י ל צ א י ך ל י ל ה ת ם ה , א ם ת ח י ה י ז ר ש ח א , ל ת ו א ק ד נ ו פ ם ה כ ס ת ה ל א ט ב ח ל ו כ ת ה ) א ו מ ע ט  מ

: ת ו א ק ד נ ו פ ם ה כ ס ה ף 9 ל י ע ס ע ב ב ק ך נ כ . ו ר י ב מן ס ך ז ו ת  ב

"In the event that, in the opinion of the center's physician, the 
contemplated pregnancy has not occurred within a reasonable time, this 
agreement shall terminate by any party or the center's physician giving 
notice to all parties". 

ם י ב ל ל ש ם ש ת ח ל צ ם ה צ ן ע י י נ ע ה הן ל ב ת ר ו א ד ו ־ י ך א ר ד ת ה י ש א ר ת ב מ י י , ק ן כ ־ ל  ע
. ך י ל ה ת ל ה מן ש ך הז ש ן מ י י נ ע הן ל ך ו י ל ה ת ם ב י נ ו  ש

ר ב ו ד . מ ב כ ר ו ך מ י ל ה ם ת א ג ו , ה ך ש ו מ ך מ י ל ה ק ת ו ר נ י ת א י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה  ת
ע י ג ה ה ל י ו ש ע , ו ה ה ו ב ת ג ו א ק ד נ ו י פ ת ו ר י ל ש ם ש ת ו ל . ע ת י פ ס כ ה ה נ י ח ב ן ה ר מ ק ך י י ל ה ת  ב
ה ל ו ע ף פ ו ת י ץ ש ו ח , נ ת ו נ י ח ב ל ה כ , מ ח ל צ ו מ ו ה ש ו מ י ך מ ר ו צ . ל ם י ר ל ו י ד פ ל ת א ו ר ש י ע ד כ  ל
ך ר ו צ ה ל ז ה ל ם ז י ק ו ק ג ז ו ז י ה נ . ב ך ם כ ש ו ל ה ע ר י ב ו ל ג ת ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א . כ ג ו ז י ה נ ן ב י  ב
ו ש ו מ י ך מ ר ו צ ה ל ז ה ב ם ז י י ו ל ם ת . ה ת י ג ו ל ו י ת ב ו ל הי ת ו . ז ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ם ה צ  ע
, ך . כ ך י ל ה ם ב י נ ו ש ם ה י ב ל ש ת ל ש ר ד ם נ ה ד מ ח ל א ל כ ו ש ת מ כ ס . ה ך י ל ה ל ה י ש ט פ ש מ  ה
ן ו כ ם מ ע ת ו י א ק ד נ ו פ ם ה ת ע ו ר ש ק ת ה ג ל ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א ל כ ו ש ת מ כ ס ה ה ש ר ד , נ ל ש מ  ל
ס י י ג ם ל י כ י ר ם צ . ה ך י ל ה ל ה י ש נ כ ט ו ה ש ו מ י ך מ ר ו צ ה ל ז ה ב ם ז י י ו ל ג ת ו ז י ה נ . ב ת ו א ק ד נ ו פ  ה
ת ו נ ח ת ם ו י ב ל ש ד מ ח ל א כ . ב ש ר ד נ י ה פ ס כ ל ה ט נ ד ב ו מ ע י ל ד ם כ י פ ת ו ש מ ם ה ה י ב א ש ת מ  א
ם ה י נ י ה ב מ כ ס ה ־ י א ת ו ק ו ל ח ו מ נ כ ת י י , ו ג ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א ל כ ה ש מ כ ס ת ה ש ר ד ה נ ל ה א ע ר כ  ה
ת ר א ו ב ע ם ל ה י נ י ה ב מ כ ס ה ה י ש ר , ב ן כ ־ ל . ע ם ה י נ ת ש מ כ ס ת ה ש א ר ו ד ר ה ח ו א ה א ן ז י י נ ע  ב
ה מ כ ס י ה פ ־ ל ק ע ר , ש ם ה י נ ל ש ה ש נ ב ה ב ה ו ע י ד י ה ב ת י י ה ה ו ו ל ת מ י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה  ה
, ה כ ו ר א ך ה ר ד ב ה ש ע ר כ ה ת ה ו ד ו ק נ ת מ ח ל א י כ ב ג ה ל מ כ ס , ה ג ו ז י ה נ י ב נ ל ש ת ש כ ש מ  נ
ה ז ה ב ם ז י י ו ל ג ת ו ז י ה נ י ב נ . ש ף ס כ נ ו ה פ ו ל ס ע א י ג ה ת ל י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ל ת כ ו  י

. ו ח ב י ל צ ה ל ה ו ל הז א ק ל ך ה י ל ה ת ת ה ח א ו ל צ י ל ד  כ

ל ה ש ז כ ר מ . ב ת י ג ו ת ז י ל כ א ת י ת ה י מ כ ס ה ת ה י ל כ ת . ה ף ס ו ב נ ו ש ן ח י י נ ף ע ס ו ת י ך מ כ  ל
ה פ י א ת ש ד מ ו ה ע מ כ ס ה ד ה ק ו מ . ב ם י ד ל י ג ל ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א ו ש ת ה י מ ת כ ד מ ו א ע ה ל מ כ ס ה  ה
ה א ז . ת ר ו צ י ם ל י ש ק ב ם מ ה ם ש ל ש י ה ת ח פ ש מ א ה ת ת ה מ ש ג ה ג ל ו ז י ה נ י ב נ ש . ל ת ש פ ת ו ש  מ
א י ו ה נ מ . מ ה מ כ ס ה ת ה ס ס ו ב ו מ י ל . ע ה ל ה ש ר ד ש ד ה ו מ א ע ו . ה ה מ כ ס ה ל ה ה ש ש ק ן ה י ע ר ג א ה ו  ה

. ה ת ו י ת ח ת א ק נ ו  י

ן ת י א נ , ל ר ו ת ס ת ל ש ר ו פ ה מ מ כ ס ר ה ד ע י ה י ב , כ י ת ע ד , ל ה ל ו ה ע ל ם א י נ י י פ א ל מ ו ל כ מ  מ
ה מ כ ס ק ה ב ו ח ת כ י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ת ה ל י ח ת ם ב י ד ד צ ל ה ם ש ת ע ד ד מ ו ת א ת א ו א ר  ל
א י . ה ך י ל ה ל ה ו ש ת ו ב כ ר ו ת מ ת א מ ל ו ה ה נ י ו א ז ה כ מ כ ס . ה ו י ב י כ ר מ ו ו י ב ל ל ש כ ש ל א ר  מ
ה ת ו ש י ג ת ר ת א מ ל ו ה ה נ י ם א א ג י . ה ו ת ו ת א פ פ ו א ת ה ו א ד ו ו י ה ת א ת א מ ל ו ה ה נ י  א
ל ל כ ן ש ו כ י ח ת י ר ה ב ו ו ה מ , ה ג ו ז י ה נ ן ב י ב ם ש י ס ח י ת ה כ ר ע ל מ ת ש י ע ב ט ה ה ת ו ע י ג פ  ו
, ן כ . ל ו י נ ת פ ה א פ ו ם צ כ ס ה ר ה ש ן א מ ז ח ה ו ו ת ט ת א מ ל ו ה ה נ י א א י . ה ם ה י נ י ב ה ש מ כ ס ה  ה
ל , כ י ת ע ד . ל ו ז ה כ מ כ ס ת ה ל ל ו ם כ י ר י ב ם ס י ש נ א ם כ י ד ד צ ל ה ם ש ת ע ד ד מ ו י א ר כ ו ב י ס נ י  א
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 השופט ת׳ אור

. ם ה ף ל ת ו ש מ ד ה ע י ת ה ג ש ה ה ב ל ו ע ף פ ת ש ג ל ו ז י ה נ ל ב ה ש מ כ ס ה ן ו ו צ א ר ו ר ה ת א ן ל ת י נ  ש
ן י מ ד ח ל א כ ם ב י ד ד צ ל ה ה ש ל ו ע ף פ ו ת י ת ש ב י י ח א מ י . ה ת ר ג ס ת מ מ כ ס א ה י ה זו ה מ כ ס  ה
ד ח ל א ל כ ו ש ת מ כ ס ת ה ם א ת ג ב י י ח א מ י . ה ו ה ב י ו ל ת ו ו ת מ ש ג ם ה ש , ל ך י ל ה ת ם ב י ב ל ש  ה
, י ת ע ד , ל ת ב י י ח א מ י . ה ש א ר ת מ ח ט ב ו ה מ נ י ר א ש ה א מ כ ס , ה ך י ל ה ת ב ב ל ל ש כ ג ל ו ז י ה נ ב  מ

. ת י ג ו ם ז י ס ח ת י כ ר ע ם מ ו י ך ק ש מ ה - ה מ כ ס ה ש ה ו מ י מ ד ל ו ס י י ה א נ ל ת ף ש י צ ם ר ו י ם ק  ג

ה נ י ם א י ר י ב ם ס י ש נ א ם כ י ד ד צ ס ל ח י י ן ל ת י ר נ ש ה א מ כ ס ה ן ה כ ו ר ת ב ד ו ב ה ז נ ק ס  6. מ
ג ו ז י ה נ ל ב ך ש י ל ה ת ו כ ת ו ה מ ב , ו ת י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ל ה ך ש י ל ה ת ב ה י ט ק ב ת ר נ ג ו ע  מ
ר ש ם א י י פ י צ פ ס ם ה י ר ש ק ה ל ה ם ע ת ג נ ע ש א נ י . ה י ת ח פ ש מ א ה ת ת ה ב א י ח ר ה ם ל י ש ק ב מ  ה

. ך ר ד ת ה ל י ח ת ר מ ב ם כ ה ם ל י ע ו ד י ם ו י י ו פ ו צ ר הי ש ם א י ר ש ק , ה י נ ד י ו ת ו ו ר ל ע ם פ ר ד ג  ב

י כ י ל ה ם ל ס נ כ י ה ה ב י ל ם א מ צ ו ע פ פ ם כ י ד ד צ ה ת ש י ב י ט א מ ר ו נ ת ה ר ג ס מ ע ל ג ו ד נ ח ן א  פ
ה י ר פ ה ת ה ו נ ק ת ת ו ש ל ו ה ח ל ם א י כ י ל ל ה י ע ו כ ע ד י י ת ו ר י ו נ . ד ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה  ה
ו י ם ה י ד ד צ י ה , כ ח י נ ה ן ל ת י . נ ך י ל ה ת ל ה ו ש ת ל י ח ת ו ב ל ע ה פ ל ת א ו נ ק י ת פ ־ ל . ע ת י פ ו ג ־ ץ ו ח  ה
ג - ו ז י ה נ י ב נ ל ש ת - ש ע ד ו ה מ מ כ ס ה ה ל ת א ו נ ק ת ת ו ש ר ו , ד ר ת י ן ה י . ב ן נ כ ו ת ם ל י ע ד ו  מ
ה י ר פ ה ת ה ו נ ק ת ה 14 ל נ ק ת (ראו ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ע ת ו צ י ב ב ב ל ל ש כ  ל
י י ל ם ע י ל ב ו ק מ , ו ה ל ת ש ה ב ה ל ש ה ל מ כ ס ם ה ת ג ו נ ק ת ת ה ו ש ר ו ך ד ך כ ו ת . ב ( ת י פ ו ג ־ ץ ו ח  ה
ה י ז ב י ט א מ ר ו ר נ ד ס . ה ו נ י ד ־ ק ס ל פ ה 8 ש ק ם י פ , השופט זמיר, ב י ר ב ל ח ו ש י ר ב ן זה ד י י נ ע  ב
ן י א ך ש ל כ ע ע י ב צ א מ ו . ה י נ ד י ו ת ו ו ר ע י ג ה ה י ל א ה ש מ כ ס ה ן ה כ ו ת ה ל ק ז ה ח י צ א ק י ד נ י ק א פ ס  מ
ם ת מ כ ס ם ה . ע ו י ל ו ש כ מ ו ו י ב ל ל ש ל כ ך ע י ל ה ת ה ה א ק ב ת ח י נ ו ש א ר ם ה ת מ כ ס י ה ר כ מ ו  ל
ל ל כ ה ש מ כ ס ש ה ר ד י ד ת י ת ע ם ב ג ו ש ע ד ם י , ה ת ו נ ק ת ת ה ו ש י ר ת ד ם א ע ד ו י , ב ת י נ ו ש א ר  ה
״ ת ו ע ד ו מ ת ״ ו מ כ ס ה י ב ו ל ו ת כ ש מ ה ה ש ע י ד י ך ב י ל ה ת ח ב ו ת פ ם ל י נ כ ו ו מ ם הי ה , ו ם ה ד מ ח  א

. ם ה ד מ ח ל א ל כ ת ש ו פ ס ו  נ

ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ת ה ל ת ש י ה ד י ־ ל ה ע י ר פ ה ך ה י ל ל ה ש ש ו מ י מ ן ה פ ו א ע ל ג ו ר נ ח ן א  פ
ן ו כ ם מ ם ע כ ס ה י ב נ ד י ו ת ו ו ר ר ש ק , נ ך י ל ה ת ש ה ו מ י ך מ ר ו צ . ל ת י א ק ד נ ו ל פ ה ש פ ו ג  ב
ם ת ע ו ר ש ק ת ה ל ה ם ש י י ס נ א נ י פ ם ה י ט ב י ה ה . ת ה א ס י ם זה כ כ ס . ה ת י ר ב ה ־ ת ו צ ר א ת ב ו א ק ד נ ו  פ
ג ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א ל כ ו ש ת מ כ ס ת ה ש ר ד . נ ת פ ת ו ש א מ י ה ה ם ז כ ס י ה פ ־ ל ה ע מ כ ס ה . ה ן ו כ מ  ה

: י ם כ כ ס ה א ל ו ב מ ת ב ו א ק ס י פ ת ה ח ה א ר ו , מ ך . כ ך י ל ה  ל

"...The center is engaged in the practice of arranging surrogate agreements 
and administration of agreements/or couples who are unable to bear their 
own chiidren..."(׳ א׳ י ־־ ת ל ה ש ש ג ד ה ה ) . 

, ו ם ב י נ ו כ ם מ ם זה. ה כ ס ה ד ל ם צ י - ה נ ד י ו ת ו ם ־ ר י י ע ב ט ם ה י ר ו ה י ה נ , ש ך כ ם ל א ת ה  ב
ר ש ה א ל ם א ם ג י ה , כ ן כ ־ ל , ע י ע ב ם - parents prospective. ט י ד ע ו י מ ם ה י ר ו ה , ה ו י ד ח  י

ף 5): י ע ס ת ( י א ק ד נ ו פ ם ה א ת ה ר א ו ח ב ו - ל י ד ח ם ־ י י ר ו מ  א

"Prospective parents shall meet with and have the final décision as to the 
sélection of any potential surrogate...". 
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ר ו ׳ א ט ת פ ו ש  ה

ם ר ת ט י א ק ד נ ו . פ ם ת ח ם נ ר ה ט ם ז כ ס , ה ר ו מ א . כ ת י א ק ד נ ו פ ם ה ם ע כ ס ה ר ל ש א ם ב ך ג  כ
ת ו א ק ד נ ו פ ן ה ו כ י מ ד י ־ ל ה ע ז ם כ כ ס ל ה ח ש ס ו ג נ צ ו י ה נ ד ל י ו ת ו ר , ל ת א ם ז . ע ה ר ת ו  א
ת מ כ ס ה ך ב ר ו צ ל ה ר ע ו ר י ב ד ב מ ל ם זה מ כ ס ם זה. ה כ ס ן ה כ ו ל ת ו ע ע ד ם י . ה ת י ר ב ה ־ ת ו צ ר א  ב
ד מ ל א מ ו . ה ו י ב ו י ל ח כ ל , ו ו ד ל ם צ י ה נ ם ד ג י ו ת ו ם ר : ג ה ל ת ש ה ע ה ו צ י ב ג ל ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א  כ
ם י ר ב ד . ה ה ל ת ש ה ל ה ה ע מ כ ס ה ת ה ע ת ב י ת י מ ת א ו י ג ו ל ז ה ש מ ו י ק ת ל י ד ו ס י ה ה ש י ר ד ל ה  ע

: ם כ ס ה א ל ו ב מ ן ה ם מ י ל ו  ע

"... are a married couple, l i v i n g together... and are desirous of entering 
into the following agreement..." (׳ אי י - ת ל ה ש ש ג ד ה ה ) . 

ם ה י מ י מ ה כ נ ע ל ט ה כ ע מ ש א נ , ל ה ם ז כ ס ל ה ו ש נ כ ו ת ם ל י ר ו ע י הי נ ד י ו ת ו ר ף ש  א
. ה ה ו ב ת ג ו ב ר ו ע ת מ מ ם ר ה ד מ ח ל א כ ש מ ר ו ה ד ם ז כ ס . ה ד ו ע ת ו א ן זה. ז כ ו ת ג מ י י ת ס  ה
ת ו י ו ב ח ת ה ם א מ צ ל ע ל ע ו ט י ם ל י ב י י ח ת ם מ ה י נ . ש ם י ב ו י ם ח ה ד מ ח ל א ל כ ל ע י ט ם מ כ ס ה  ה
ת ו ק י ד ר ב ו ב ע ם ל י ב י י ח ת ם מ ה י נ ף 3). ש י ע ס ד ( ל ו ו י י ד ש ל י ר ל ש ק ת ב ו י ר ו ה ה ת ו ו י ט פ ש מ  ה
ע ו י ל ס ט כ י ש ו ה ם ל י ב י י ח ת ם מ ה י נ ם 5 ו־6). ש י פ י ע ס ך ( י ל ה ת ך ה ר ו צ ת ל ו י ש פ נ ת ו ו י נ פ ו  ג
ה י ד ס פ ל ה ת ע י א ק ד נ ו פ ת ה ת א ו פ ש ם ל י ב י י ח ת ם מ ה י נ ף 7). ש י ע ס ך ( י ל ה ש ל ר ד י י  ש

ף 27). י ע ס ר ( ח א ת ה ת א ב י י ח ם מ ה ד מ ח ל א ה ש ר פ . ה ד ו ע ת ו א ף 18). ז י ע ס ה ( י ת ו א צ ו ה  ו

, ה י ר פ ה ך ה י ל ת ה ש א מ מ ם ל י ד ד צ ו ה ש ק י ו ב ת ו ע צ מ א ר ב ש , א ה ן ז ו נ ג נ מ ם ב י ג י כ ה ל א ר  נ
ד ח ל א ת כ מ כ ס י ה ו כ ע ד ם י י ד ד צ י ה ד כ מ ל י ל ד ו כ ש ב . י ם ת מ כ ס ן ה כ ו ת ת ע י ב ק ע ב י י ס ש ל  י
ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ת ה ו א א ם ר י ה ד כ מ ל א מ ו . ה ה ל ת ש ה ב ה ל ש ם ב ש ג ר ד י ם ת ה  מ
ם י א נ ם ת ת ו ל א כ ם ל ה ד מ ח ל א ת כ מ כ ס ש ה ר ד י ה ת ל ת ש ה ב ה ל ש ב ו ש ע ד י י כ , ו י ג ו ך ז י ל ה ת  כ

ב זה. ל ש ם ב י ר ו ש ק ם ה י ט ר פ  ו

ם ג ג ו ז י ה נ י ב נ ת ש ע ל ד ה ע ל ת ש ה ן ה ו נ ג נ ת מ ע י ב ק ך ב ר ו צ ה , ו ר ו מ א , כ ם כ ס ה י ה ט ר  פ
א צ י , ״ ו ל י א , כ י נ ם ד י ד ד צ ן ה י ך ב ו ס כ ס ץ ה ר ו פ ב ב ש ל ש י ב ה כ ע י ב ק ד ל ו ס ן י י י א ם כ י ד מ ל  מ
, ל ט ט פ ו ש ל ה ו ש ת ע ד ־ ת ו ו : ח ל ש מ , ל ראו ת ( פ ס ו ה נ ל ו ע ל פ ע כ צ ב ש ל ר ד ו נ נ י א ״ ו ה נ ו מ ת ן ה  מ
ת י י ש ם ע צ ע ק ל א ר ה ל ש ו ר ו ד ת מ כ ס ה 5(ד.)). ה ק ם י פ ט בך, ב פ ו ש ל ה ו ש ת ע ד ־ ת ו ו ה 4; ח ק ס י פ  ב
ת ר י ח ב ם ל א ג ל , א ת ו ק ז ח ו ו הן מ ב ם ש י ל ו ח ת ה י ת ב ש י ר ד , כ ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ש ב ו מ י  ש
ם ם ע כ ס ה ם ב י ר ו ש ק ם ה י ט ר פ ת ה ע י ב ק ל , ו ה מ ת ע ו ר ש ק ת ה י ה א נ ת ת ע י ב ק ל ת ו י א ק ד נ ו פ  ה

. ת ו א ק ד נ ו פ ד ה ס ו  מ

ת ו א ק ד נ ו פ ת ל ו ד ס ו ם מ י ס ח י י מ ת ש ו ב י ש ח ר ה ו א ל , ש ף י ס ו ה ל ל כ ו ר א ג ס ו ר מ מ א מ  ב
, ת ו א ק ד נ ו ם פ כ ס ה ם ב י ר ש ק ת מ ם ה י ר ו ל ה ת ש פ ת ו ש מ ת ה ו י ר ח א ל ה ו מ כ ס ה ת ל י ר ב ה ־ ת ו צ ר א  ב
ד ס ו מ ת ה ו א י , י ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ך ת ש מ ה י ל נ ת ד ו ד ג נ ת ר ה ו א ם ל י א י נ י ע ק ב פ  ס
י ת ו ם ר ת ע ו א ק ד נ ו ם פ כ ס ל ה ם ע ו ת ח , ל ר ח ד א ס ו ל מ ו כ , א י נ ד י ו ת ו ו ר ר ש ק ת ו ה מ ע  ש

. ה ד ב  ל

ן ד מ ח ל א כ ג ב ו ז י ה נ י ב נ ת ש מ כ ס ה ו ל ה ז ש י ר , ד ל י ע ל ר ד ו א י ת ן ה ה מ ל ו ע : כ ק ו ד  7. ו
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׳ אור  השופט ת

ן ת מ ק ת ו נ מ , ה ת י ת ו ר י ר ה ש נ ק ס מ ר ב ב ו ד א מ . ל ת י ל א מ ר ו ה פ ש י ר ה ד נ י ך א י ל ה ת ם ב י ב ל ש  ה
. ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ל ה ו ש ב י ת ט ת א פ ק ש ו מ ה ז ש י ר . ד ה י ר פ ה ך ה י ל ה ל ת ת ש ו א י צ מ  ה
י ב ג ך ל . כ ך ר ד ך ה ל ה מ ת ב ו ש ע ם ל י ד ד צ ל ה ר ע ש ת א ו ע ר כ ה ל ה ן ש ת ו ב י ש ח ת מ ר ז ג א נ י  ה
ת ו י ה ה ל י ו ש ה זו ע ר י ח ב . ל ה י ר פ ה ע ה צ ו ב ו ת ב י ש א ו פ ר ד ה ס ו מ ר ב ו ח ב ם ל י ד ד צ ל ה . ע ה י ר פ ה  ה
ה ר י ח ב ר ב ב ו ד . מ ה ת ח ל צ י ה י ו כ י ל ס ע ע י פ ש ה ה ל ל ו כ א י י . ה ה י ר פ ה ת ה ו א צ ו ל ת ה ע כ ל ש  ה
א ל ה ש ש ע י ה ת ג ז ו ס ה מ ע ר כ ה ת ש ע ד ל ה ל ע ב ק ת ם מ א . ה ה י ר פ ה ך ה י ל ש ה ו מ י מ ה ל ב ו ש  ח

? ם ה ד מ ח ל א ו ש ת מ כ ס ה  ב

ל ב זה ע ל ש . ב ה ל ת ש ה ב ה ל ש ר ב ב ו ד מ ש , כ ר ת ו ד י ו ך ע ו ב ף ס י א ל ו א , ו ה מ ו ב ד צ מ  ה
. ה ל ת ש ה ת ה ע א צ ב ן ל כ י ט ה י ל ח ה ם ל ה י ל . ע ת ו ב ו ש ת ח ו ע ר כ ל ה ה ש ר ו ל ש ב ק ם ל י ד ד צ  ה
ה י ר פ ה ך ה י ל ל ה ח ש ל צ ו מ ע ה ו צ י ב ת ב ו ב י ש ה ח ש ל י ה ש ט ל ח ה ר ב ב ו ד , מ ה י ר פ ה ה ל מ ו ד  ב
ם כ ס ה ת ב ו ר ש ק ת ה , ה ר ו מ א . כ ת ו י ל כ ל כ ת ו ו י ס נ א נ י ת פ ו ע ר כ ל ה ב ק ם ל ה י ל . ע ת י פ ו ג ־ ץ ו ח  ה
ן ו כ ם מ ם ע ת ח נ ם ^retainer ש כ ס ה ר מ ו ר י ב ה ב ל ו ר ע ב ד . ה ר ק ר י ב א ד י ת ה ו א ק ד נ ו  פ

: י ף 16), כ י ע ס ב ) ן י ו צ ה מ ם ז כ ס ה . ב ת ו א ק ד נ ו פ  ה

"The Center has advised prospective parents that surrogate parenting is a 
very expensive procedure and has many unknown implications". 

ל י ע ו כ נ י א , ר ר ת ו ד י ו ב ע ו ש . ח ם י ר ל ו י ד פ ל ת א ו ר ש י ע נ , ב ם י ה ו ב ם ג י מ ו כ ס ר ב ב ו ד מ  ה
א ל ם ו י ב ם ר י ד ד ו צ ה ז ר י ח ב . ל ד י ת ע ם ל ד ל ת י א א ש י ר ת ש ת א י א ק ד נ ו פ ר ב ו ח ב ג ל ו ז י ה נ  ב
ת ו י ה ה ל י ו ש ה ע ל י ש א ו פ ר ע ה ק ר . ל ת ו ב י ש ת ח ו י ה י ל ו ש ת ע י א ק ד נ ו פ ל ה ה ש ל י ג . ל ם י ט ו ש  פ
ז י ר פ ה ן ל ת י א נ ר ל ש ה א ר י ח ב ר ב ב ו ד . מ ה ל י ש ש פ נ ה י ו ת ר ב ח ע ה ק ר ם ל ך ג . כ ת ו ב י ש  ח
ם י כ ו ס כ ס ל ה ט א ב ף מ י ע ה י ל . ד ו ל ו ך כ י ל ה ת ל ה ר ו ת ג ע א ו ב ק ה ל ל ו כ א י י . ה ה ת ו ב י ש ח  ב
ה ב ו ש ה ח מ ד כ ר ע י ה ב ה י ל ד , כ ת י א ק ד נ ו ן פ י ב ם ל י ד ע ו י ם מ י ר ו ן ה י ו ב ע ל ג ת ר נ ש ם א י ש ק  ה
, ם י ד ד צ ס ל ח י י ן ל ת י ם נ א ראו Un re Baby M (1987) [56]. ה ב זה ( ל ש ה ב נ ו כ נ ה ה ר י ח ב  ה
, ר ו ב י ס נ ן יזה? א י י נ ע ש ל א ר ה מ מ כ ס , ה ה ן ז י י נ ע ה ל ר ו ר ב ת ו ש ר ו פ ה מ מ כ ס ר ה ד ע י ה  ב
ו נ י ב ה ו ו ע ד ם י . ה ן י ט ו ל ח ח ל ו ת ה פ ב ז ו ש א ח ש ו ו נ ר י ת ו ם ה י ד ד צ . ה ה ל י ל ש א ב י ה ה ב ו ש ת ה  ש

. ם ה י נ ל ש ת ש ד ח ו י ת מ פ ס ו ה נ מ כ ס ו ה י ב ג ש ל ר ד י ת  ש

ה ל ו ע , ה ם י ר י ב ג ס ו ז ־ י נ ב ם כ י ד ד צ ל ה ם ש ת ע ד ד מ ו ד א ו ס ל י י ע ת ע ג ה ה ר ו מ א ה ה א צ ו ת  8. ל
ה י ג ו ל ס ל ע ח ן ה י ם הד ת ע ב ש י י ת י מ ת נ ק ס י מ , כ ר י ע . א ם י ד ד צ ת ה ו ג ה נ ת ה ן ו י י נ ע ת ה ו ב י ס נ  מ
ם כ ס ר ה אישו ם ( י ר ב ו ת ע א י ש נ ם ל י מ כ ס ק ה ו ח ע ב ב ק נ ר ש ד ס ה , ה ך . כ ץ ר א ל ־ ץ ו ח ב ץ ו ר א , ב ו  ז
ה 10 ק ס י פ ב ) ר י מ , השופט ז י ר ב ן ח י י צ מ י ש פ , כ ש ר ו ) ד ם י מ כ ס ה ק ה ו ן - ח ל ה ל ) ( ד ו ל י י ד ה מ ע מ  ו
ל ן ע י ר ש י מ ה ב ל ה ח נ י ו א ה ז א ר ו , ה ן כ . א ה ל ת ש ה ג ל ו ז י ה נ ל ב ת ש ע ד ו ה מ מ כ ס , ה ( ו נ י ד ־ ק ס פ  ל
י נ ל ש ה ש מ כ ס ה ך ב ר ו ש צ י י ה כ נ ק ס מ ב ב ם ר ע ש ט י י , כ ת ד מ ל א מ י ך ה . א ו נ י נ פ ל ך ש ו ס כ ס  ה

. ה ל ת ש ה ב ה ל ש ם ל ג ג ו ז י ה נ  ב

ן ד מ ח ל א כ ג ב ו ז י ה נ י ב נ ל ש ה ש מ כ ס ה ה ו ל ו ע ף פ ו ת י ם ש י ש ר ד ה נ י פ ל ה ש א צ ו ת  ה
ת א י ש נ ם ל כ ס ד ה מ ו ק ע ו ח ז ה כ ר מ . ב ם י מ כ ס ה ק ה ו ח ב ת ש פ ס ו ה נ א ר ו ה ם ב ת ג כ מ ת ם נ י ב ל ש  ה
ם ם ה י ד ע ו י מ ם ה י ר ו ה . ה ת א ש ו נ ם ה א ן ה י ב ם ל י ד ע ו י ם מ י ר ו ן ה י א ב ו ם ה כ ס ה . ה ם י ר ב ו  ע
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י פ ־ ל . ע ת י ר ו ט ו ט ט ה ם ד ע ל ו ר ש ו ש י ן א ו ע ם ט כ ס ה . ה ת א ש ו נ ם ה א ם ה ם ע י ר ש ק נ , ה ג ו ז ־ י נ  ב
ו ־ ה ז ד ע , ו ק ו ח ף 5>ג< ל י ע  ס

ת ו ב י ס נ , ב ת ו ד ב ו ע י ב ת ו ה י מ ו נ י ל ש ם ח ה א נ ת נ ר ש ו ש י א ן ב ו ד ל ב ו ו ש ת ל י א ש ר  ״
ת י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ה ה ל ת ש ו א ה ד ל ו ל ע כ ה ו ת ט ל ח ה ד ל ו ס ו י ש מ י ש ם ש י א נ ת ו ב  א

. ״ . . . ת א ש ו נ ם ה א  ב

א י . ה ו נ י נ פ ל ה ש י ג ו ס י ה פ ל ק כ ק ו ח מ ת ה ו י נ י ד ל מ ת ע ד מ ל ו מ ה ז א ר ו ם ה , ג י ת ע ד  ל
ף ו ל ג ר ש ו ש י ל א ב י ק ם ש כ ס ה ת ב מ ל ו ג מ ו ה ז ו כ ל י פ ה ־ א מ כ ס ל ה ה ש ד מ ע י מ , כ ה ר י ה ב  מ
, ה ב ז ל ש ד ל . ע ע י ר כ מ ב ה ל ש הו ה . ז ה ל ת ש ה ב ה ל ש ד ל ט ע ל ח ו ו מ נ י ד - א ח ו י י מ ר ו ט ו ט ט  ס
י ו נ י ה ש ו ו ה י מ ג ו ז ר ה ש ק ת ה מ י ר , פ י ת ע ד . ל ך י ל ה ת ת ה ר י צ ע א ל י ב ה י ל ו ש ת ע ו ב י ס נ י ב ו נ י  ש
. ם י ר ב ו ע - ת א י ש נ ם ל כ ס ה ל ה ש . י ר ק י ך ע ב ד א נ י ת ה ו י ג ו ז ן זה. ה י י נ ע ת ל ו ב י ס נ ק ב ה ב ו  מ
ת א י ש . נ ( ק ו ח ף 1 ל י ע ס ״ ( ג ו י ז נ ם ב ה ש ואשד, ש י א ת ״ ו י ה ם ל י כ י ר ם צ י ד ע ו י מ ם ה י ר ו ה  ה
״ (שם). ם י ד ע ו י מ ם ה י ר ו ה ר ה ו ב ע ת ״ י ש ע ) נ ת י א ק ד נ ו פ ת (היא ה א ש ו נ ם ה א י ה ד י ־ ל ן ע ו י ר י ה  ה
ם א ת ב י צ י ב ת ה ל ת ש ה ם ל ד ו ר ק ש ק ת ה ו ק ר פ ת . ה י ג ו ר ז ש , ק ן ם כ , א ח י נ י מ ק ו ח ר ה ד ס ה  ה
. ם י ר ו ש י א ת ה ד ע ת ו ט ל ח ה ד ל ו ס ו י ש מ י ש ת ש ו ד ב ו ע ו ב ת א ו ב י ס נ י ב ו נ י ה ש ו ו ה , מ ת א ש ו נ  ה
ת ק ס פ ה ל ם ו י ר ב ו ע ת ה א י ש נ ם ל כ ס ה ר ל ו ש י א ל ה ו ט י ב א ל י ב ה , ל ן כ ־ ל , ע ה י ו ש א ע י  ה

. ך י ל ה ת  ה

, י ת ר ב ל ח ה ש נ י ד ־ ק ס פ ה ב ב ח ר ה א ב ב ו מ . כ ו ה ז א צ ו ת ך ב מ ו ת ת ו ר ח ת א ו נ י ד מ ן ב י ד ם ה  9. ג
ת י ב י ט ק פ א ו ה ת מ כ ס ת ה ש ר ד ת נ ו ד ח ת א ו נ י ד מ א 5587/93*, ב ״ ע  השופטת שטרסברג־כהן, ב

הו , ז ת ו ר ח ת א ו נ י ד מ . ב ה ר ז ח ת ה ו כ ו ז ה ל נ ו ת , נ ה ב ז ל ש ד ל . ע ה ל ת ש ה ב ה ל ש ם ל ג ג ו ז ן ה ל ב  ש
ה ש י ג ם ה ו ג , ז ב ג . א ו ה ז י ג ו ס ן ב ו ד ו ל נ ו ר מ ש ת א ו י מ ש ת ר ו ד ע י ו ד י ־ ל ע ע צ ו מ ן ה ו ר ת פ  ה
י ד י 1991 כ נ ו י ם ב י ט פ ש מ ה ת ו ו א י ר ב י ה ר י ש ד י ־ ל ה ע ת נ ו ר מ ש ז ועדת אלוני א ה מדו״ז ל ו ע  ה

: י ׳ 36, כ מ ע ה ב ת ע ה ד ת ו ו י ה ח ד ע ו ו . ה ן י י נ ע ן ב ו ד  ל

ם ם א , ג ם נ ו צ ר ד ל ו ג י נ ת ב ו ה מ י ו א ת א ו ה ב ה א ש י ו א ש א י ל א ת ע ו פ כ ן ל י  ״... א

. ״ ן י י נ ע ת ל י נ ו ש א ר ם ה ת מ כ ס ו ה נ ת  נ

ה י ר פ ה ך ה י ל ה ת א ש י י ה ת ע , ד ם כ ס ם ל . א י ת פ ק ש י ה ר ק י ל ע י ע ת ד מ ן ע א ד כ  10. ע
, ם ה י נ ש ף ל ת ו ש א מ צ א א צ י ב ה א ל י ג ה ו ז י ה נ ת ב נ ו ו . כ י ג ו ך ז י ל ה א ת ו ת ה י פ ו ג ־ ץ ו ז ו  ה
ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ל ה ך ש י ל ה ת . ה י ת ח פ ש מ א ה ת ת ה ר ג ס מ ו ב ה ו ל ד ג ם י ה י נ ש ת ש נ מ ־ ל  ע
ם י נ י י נ ע ת ב ו ע ר כ ה ו ל ש ב ר ד י ה ם ל י ד י ת ג ע ו ז י ה נ ב , ו ם י ב ם ר י י ש ו ק כ ל ה מ ש ב , י ך ו ר א א ו  ה
ן ו צ ר ה ש נ ב ך ה ו ת מ , ו ך י ל ה ת ם ב י צ ו ג ר ו ז י ה נ ב ש ק כ . ר ה נ ו ש א ר ה ה ג ר ד מ ה ת מ ו ב י ש י ח ל ע  ב
ל כ ם ב ה י נ ל ש ת ש פ ת ו ש ה מ מ כ ס ה ף ל ו פ כ ק ב ר , ו ם י י ק ת ה ו ל כ י ש מ ה י ל ם א י פ ת ו ש ה מ מ כ ס ה  ו
י נ י ב נ ל ש ה ש ח נ ה , ה ך י ל ה ת ת ה ל י ח ם ת . ע ה ו ו ק מ ו ה פ ו ל ס ע א י ג ה ן ל ת י , נ ך י ל ה ת י ה ב ל  ש
ד ו ס י ה ב ת י י ה זו ה ח נ . ה ם ה י נ ל ש צ ם א י י ק ת ה ו ל כ י ש מ ה י ל א ה כ מ כ ס ה ן ו ו צ ר א ש י ג ה ו ז  ה
ד ח ל א כ ו א י , ל ה ד ב ת א ת י ם ה א ה ש מ כ ס ת ה פ ק ש ם מ א ג י ך ה . א ו ע י ג ה ה י ל א ה ש מ כ ס ה  ה
ה ל ו ע פ ף ה ו ת י ך ש ש מ ה ה ל פ י ם צ ה ד מ ח ל א , כ ן כ . א ך י ל ה ת ך ב י ש מ ה ו ל ד ב ג ל ו ז י ה נ ב  מ

 * שם, בעמי 504-503.
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ף ו ת י ו ש הי ם י ק א ר , ש ם י כ ס ה ן ו י ב ם ה ם ג ה ד מ ח ל א ך כ . א ך י ל ה ת ל ה ך כ ר ו א ם ל ה י נ י  ב
ד ח ו א ר ב ז ח ש . מ ו פ ו ל ס ע א י ג י ך ו י ל ה ת ך ה ש מ י , י ו ג ו ז ־ ן ל ב ם ש י כ ש מ ה נ מ כ ס ה ה ו ל ו ע  פ
ו ן ל י ך א , א ו ה נ ש ל מ ת ש מ ו ע ר ת ל ה ו ב ז כ א ד ל ו ס , י י ל ו , א ש , י ה ל ת ש ה ם ה ד ו ג ק ו ז י ה נ ב  מ
ג ו ז י ה נ ן ב י ה ב מ כ ס ה ן ה כ ו ח ת כ ו , נ ו ג ו ז ־ ן ל ב ך ע י ל ה ת ך ה ש מ ת ה ת א ו פ כ ת ל י ט פ ש ה מ ל י  ע

. ר ו מ א  כ

ת ע א צ ב י ל ד י כ נ ל ד ו ש ת מ כ ס ה ה ל ק ו ק י ז ת ו י ר , כ ה א צ ו ת י ל ת ו ה א כ י ל ו ה זו מ פ ק ש  ה
ר ש ה א ל ת ש ך ה ר ו צ ה ל י ד י ת ל ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ת ה ל א ב ק ה ל ל ו כ א י י ן ה י , א ן כ . ל ה ל ת ש ה  ה
ה י , ה ם מ צ ם ע י ד ד צ ת ה מ כ ס י ה פ ־ ל ע ן ו י י נ ע ת ה ו ב י ס נ י ב , כ א י י ה ת נ ק ס . מ י נ ד ד ג נ ת ה מ  ל
ם ת ג פ ק ש ו מ ה ז א צ ו י ת ר כ ו ב י ס נ . א ך י ל ה ת ך ה ש מ ה ו ל ת מ כ ס ת ה ן א ת י א ל ל י ש א ש י ר נ  ד
ת א ט ב א מ י . ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ל ת ו ש י פ ו א ם ל ל ו י ה ו ט י ת ב נ ת ו ו נ ה ז א צ ו . ת י ו א ר ן ה י ד ת ה  א

ך זה. י ל ה ל ת ת ש י ג ו ז ת ה ר ג ס מ ת ה ה א י ו א ר ה ה ד י מ  ב

ר ס ו ח ה ב ע ו ג ה נ נ י ם א ת ג י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ת ך ב י ש מ ה י ל נ ת ד ו נ ו כ נ ־ י , א ה ם ז ע ט  מ
ה ע ג פ נ ש , מ י ת ו ר י ל נ ן ד י ת ב י ג ו ז ת ה כ ר ע מ ל ה ת ע ת ש ו ו מ ל ו ך כ י ל ה ת ה ל ו י א ו . ה ב ל ־ ם ו  ת
ך י ש מ ה י ל נ ל ד ו ש ת ו נ ו כ נ ־ י , א ת מ י י ה ק נ י ר א ב ו כ ה ז ש ע מ ל , ו ם ה י נ י ת ב י ג ו ז ת ה כ ר ע מ  ה
, ם ו ק ל מ כ . מ ל י ע ר ל א ו ב מ , כ ם י י נ ש ן ה י ב ה ש מ כ ס ה ת ה ו ה י מ פ ־ ל , ע ה י ל א ת מ נ ב ו ך מ י ל ה ת  ב
א ו ה ך ש כ , ב י ת ו ן ר י ב ו ל נ י ר ב ש ה א מ כ ס ה ע ה ו צ י ב ו ב ד צ ב מ ל ־ ם ו ר ת ס ו י ח נ ד ס ל ח י י ן ל י  א

. ך י ל ה ת ך ה ש מ ה ו ל ת מ כ ס ת ה ן א ת י ב ל ר ס  מ

ה א צ ו ת ן ה ה מ י י ט , ס ה ן ז י י נ ת ע ו ב י ס נ , ב ק י ד צ מ ה ה ר מ ב ש ד י י י כ ת ע נ כ ו א ש  11. ל
י נ ד י ו ת ו ל ר ת ש ו י ג ו ז ם ה ם א ך ג ש מ י ך י י ל ה ת י ה ו כ מ י כ ס ם ה י ד ד צ י ה י כ ת ע נ כ ו א ש . ל ה ר ו מ א  ה
ם י ס ח י ם ה ם א ך ג י ל ה ת ך ה ש מ ה ם ל י כ ס א מ ו י ה , כ י נ ל ד ג ש צ ה מ ש ע י נ י כ ת ע נ כ ו א ש . ל ע ק פ  ת
ת ו כ מ ת ס ו ה , א ת ו כ מ ת ס ה ה ת י י י ה י כ ת ע נ כ ו א ש , ל א ל י מ . מ ן ו ט ר ל ש ו ע ל ע ם י י י נ ש ן ה  בי
ה מ כ ס , ה ל י ע ר ל א ו ב מ , כ ש ר ו א ד ו , ה ה ז כ . כ י ג ו א ז ו ך ה י ל ה ת . ה ה ז ג כ צ ל מ י ע ת ו ל ר , ש ה ר י ב  ס

. ם י ב ל ש ן ה ד מ ח ל א כ , ב ג ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א ל כ  ש

י ן ד י ך א כ ך ב . א ת י ת י מ א ה ו נ א כ י ה ה ת ק ו צ . מ ה ד ה ר א ר ו ע י מ ת ו ל ר ה ש נ י י נ , ע ן כ  12. א
י ל ל ל כ ד ש ב ע י ד י ב ו נ י ק ש י ד צ ה י ל ד ך כ כ ן ב י . א ם י ד ד צ ת ה מ כ ס ת ה ה א י נ ל פ ך ע ו פ ה י ל ד  כ
ם י ק ה י ל ד ם כ ך ג כ ן ב י . א ך ר ד ו ל א צ ר י ש א ם כ מ צ ל ע ו ע ל ט ם נ י ד ד צ , ה י ת ע ד , ל ר ש ק א ח ש מ  ה
, ה ן ז י י נ ע . ל ה ש ו מ י ך מ ר ו צ ם ל י י ש י ל ם ש י ד ד ד צ ג ד נ ע ן ס ת ת מ ב י י ח מ ת ה י ת ק ו ת ח ו כ י ז ת ו ר  ל
ם ם ע י כ ס י מ נ נ י , א ן כ , השופטת שטרסברג־כהן, ל י ת ר ב ל ח ן ש ק הדי ס פ ב ח ש ו ת י נ י ל נ ם א י כ ס  מ
ת ב א י י ח ה ל ל י י ע ת ו ר ה ל מ א ק , ל י ת ע ד ה. ל ך ז י ל ה ב ב ו ר ת ה ע ה ד ע י ג ה ה י ל א ה ש א צ ו ת  ה

. ך י ל ה ת ך ה ש מ ך ה ר ו צ ה ל י ד י ת ל ו י צ י ב ת ה ר י ס  מ

ג ו ס ם מ י ר ק מ . ב י ש ו ר ק ר ו ע ה מ ה ז ר ק . מ ת פ ס ו ה נ ר ע ף ה י ס ו ה ש ל ק ב , א ם ו י ם ס ר ט  13. ב
ת ד מ ו ע ת ה ד ח ו י מ ת ה י ת ב י ס נ ת ה כ ר ע מ ה ל א צ ו ת ת ה ם א י א ת ה ל ת ו ו ס נ י ל ו ת י ם פ י י ה ק  ז
ת י ל ב י ע , כ ר ו ב י ס נ . א ת ר ח ו א ו א ז ה כ פ ק ש י ה פ ־ ל ל ע ו ו ם ע ר ג י א י ל ת ש נ מ ־ ל , ע ן ו י ד  ל
, ך כ י פ . ל ו י פ ־ ל ע ע י ר כ ה ל ן ו י ד ת ה ר א ר ב ו ל י ל ה. ע י ז ו ת י פ ד ב ו מ ע ה ל ב ו ת ח ל ט ו ט מ פ ש מ  ה
ם י מ י כ ס ג מ ו ז ־ י נ ר ב ש ם א י ר ק ם מ ת ו ל א כ ת ב ש ר ד נ ת ה י ט פ ש מ ה ה א צ ו ת ה ה ר מ ר ב י ל ת ש ק י  ב
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׳ אור, השופט י׳ זמיר  השופט ת

ם ה א א צ ו ת ה ה י ה ה ת ש מ ר ו פ מ ם ב ה י נ י ע ב ב ק נ י ש ל , ב ת י פ ו ג ־ ץ ו ה ח ל ת ש ל ה ך ש י ל ה ל ת  ע
י ט פ ש ן מ ו ר ת ם פ י י ק ה ש נ ק ס מ י ל ת ע ג ה ש . מ ך י ל ה ת ך ב י ש מ ה ן ל כ ו ה מ י ה א י ם ל ה י מ  מ
ם ו א ל י פ , א ו נ נ י י נ ע ל ב ו ח י י ש ו א ה ר ן ז ו ר ת , פ ל י ע ר ל י ה ב ה י ל ת ש ק י ב י ש פ , כ ו ה ז י ש ו ק  ל
ר ר ו ע ו מ י ל ה א ע ל ק נ ב ש צ מ ר ה ש , א י ת ו ל ר ה ש י ת ו י פ י ם צ ד ע ח ה א נ ק ה ב ל ו ה ע נ י ו א ת א צ ו  ת

. ה ד ה  א

ד ע ו ר נ ש ד א ח ו י ן מ י ר ד ו צ י ה ל נ נ י ו א ז ה כ י ע ם ב ד ע ד ו מ ת ה ה ל נ ו כ נ ך ה ר ד , ה י ת ע ד  ל
. ת ו י ת י מ א ת ו ו נ ם הן כ ם א , ג י נ ו ל ן פ י ל ד ע ל ב ת ש ו י ר ל ו ק י ט ר פ ו ה י ת ו ק ו צ ת מ ר א ו ת פ  ל
ך השופטת נתניהו בע״א 248/86 עיזבון לילי חננשווילי ז״ל ע״י יורשיה גבי ל כ ת ע ד מ ו  ע
ד [41], בעמ׳ ג נ כ ר ש ו ע ר ע  ואילנה חננשווילי - קטינים נ׳ רותם חברה לביטוח בע״מ ואח׳ ו
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ך ו , ת ן ו כ י נ ג ו י ל ט פ ש ח מ ו ת י ל נ ה ע י ו נ ת ב ו י ה ה ל כ י ר ת צ י ט פ ש ה מ מ ר ו נ  ״
ת י ב ר מ ה ב י ו צ ר ה ה א צ ו ת ת ה ו א ג י ש י ת ש י ט פ ש ת מ ו י נ י ד י מ ל ו ק י ת ש ל ע פ  ה
ו ה א ם ז י ו ס ה מ ר ק מ ה ב י ת ו א צ ו י ת פ ־ ל ע ע ב ק י ה ה ל ל ו כ ה י נ י א א י . ה ם י ר ק מ  ה
ה כ ל ם ה י ר צ ו ם י י ש ם ק י ר ק י מ , כ ע ו ד י ם ה ג ת פ ם ה י י ק ת ו מ ז ר כ ש ה א מ ר ו נ . ב ר ח  א

.'"Hard cases make bad law' : ה ע ו ר  ג

א 840/75 קרן קיימת לישראל נ׳ תבל ואח׳ ״ ע ל השופט ויתקון ב ו ש י ר ב ת ד ו א א , ר ה מ ו ח ד ו ר  ב
ל השופט י׳ כהן בע״א 555/71 אמסטרדרמר נ׳ מוסקוביץ ואח׳ [43], ו ש י ר ב ן ד כ  [42], בעמ׳ 549; ו

 בעמ׳ 800-799.

. ם י כ ס י מ נ ה א ל ם א י ר ב ד  ל

ת י ל ב ן ש ק הדי ס פ , ו ת י ח ד ף נ ס ו ן נ ו י ד ה ל ר י ת ע ה ה ת י י , ה י ת ע ה ד ע מ ש ו נ , ל ן כ ־ ל ע ־ ר ש  א
. ו נ ל כ ר ע א ש ה נ י א 5587/93* ה ״ ע ט ב פ ש מ  ה

 השופט י׳ זמיר: על משפט צדק
, ם י י ו ק נ י א , ו ר צ ו א נ ט ל פ ש מ ת ה י ב . ש ן י י זה הד ר צ ו . י י ר צ י י מ י ל ו , א י ר צ ו י י מ י ל ו  1. א
ט פ ש מ ת ה י ב . ש ק ד צ ה ה י ז ר צ . י ן י ל הד ו ש ת ו ר ת מ ל ו ת ז ו ר ו מ י ל ן ע י א , ו ן י ד ח ה ו כ א מ ל  א
ו י ל ו א , ו ק ד א צ ל ן ל י ה ד ש ם ע ט א פ ו ש י ל ו . א ק ד ת צ ו ש ע , ל ו ד ו א ל מ כ ב ו ו ש פ ל נ כ , ב ש ק ב  מ
ת ל א י ב ו ן מ י ד ל ה ל ך כ ר ד , ב ן כ . א ק ד ם צ ן ע י ה ד ש ע ט ש פ ו ש י ה ר ש . א ן י א ד ל ק ל ד ה צ ש ם ע  א
ן ת הדי ת א ו ט ה ט ל פ ו ש י ה ו ש , ע ד י ד ב ם י י כ ל ו ם ה נ י ק א ד צ ה ן ו י ד ם ה א , ו ק ד צ ל ה ט א פ ו ש  ה

. ו ש ג פ י י ד ש , ע ן ת י נ ל ש כ , כ ק ד צ ד ה צ  ל

ו נ י א א ו ה , ו ם ש זה ל ן ו א כ , זה ל ו ב ר ק ם ב י צ צ ו ר ת ק מ ד צ ה ן ו י ד ה ט ש פ ו ש ה ל ר ו ם ק ל ו  א
ו ר צ י ת ל ת ו ל ר ל ו ס , א ו י ל ה ע ש ר ק ב ד ה ל ש כ , כ ה ז ה כ ר ק מ ה. ב ל ז ה א ם ז ת ו א א י ב ה ל ל ו כ  י
ט פ ש ת מ ו ש ע ו ל י ל ה ע ו ו צ א מ י ה ד ש , ע ט פ ו ש ת ה ע ו ב ש ם ש ו ש ר מ ב ד ך ה . כ ו ר צ ו ל י ר ע ב ג י  ש

 * פ״ד מט (1) 485.
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ף 6. י ע , ס ה ט י פ ש : ה ד ו ס י ־ ק ו ו ח א . ר ה נ י ד מ י ה ק ו ח ם ל י נ ו מ ר א ו מ ש ו ל ת ו ת א ב י י ח , מ ק ד  צ

. ק ד ן צ י , א י ת י מ א ך ו ו ר ן א ו ב ש ח , ב ט פ ש א מ ל : ב ך כ ה מ ל ע מ  ל

ץ צ ו ן ח י ן ד י ו א ל י א , כ ק ד צ ל ה ת א ו ד ב ו ע ה ה מ צ י פ ק ר ב ו ב ע ט ל פ ו ש ה ל ל י ל , ח ן כ  ל
. ן ל די ת ש י ת ש ל ת ח ע נ ו ת מ ו י ה ב ל י י א ח ו ך ה . א ח נ ו ו מ מ ו ק מ ק ב ד צ ל ה ו ש ד ו ב . כ ם ה י נ י  ב

ם י כ ר ו ע ש א ג ר י ה פ ־ ל ו ע ק א ד צ י ה פ ־ ל ו ע ע ר כ ו י י ם כ ה ב ל ט ו מ ם ש י נ י י נ ש ע , י ן כ  2. א
ם י ס ח ו י מ , כ ם י י ת ח פ ש ם מ י נ י י נ , ע ם ע א פ , ל ם ה ה ל א . כ ן י הדי פ ־ ל א ע ל , ו ט פ ש מ ץ ל ו ח מ  ש
, ה ק י ט י ל ו פ ב ם ש י נ י י נ ו ע ל י פ א , ו ת ר ח ו א ת א י ת , ד ה נ ו מ א ב ם ש י נ י י נ ו ע , א ה ש י א ש ל י ן א י ב  ש
, ט פ ש מ ת ה י ל ב ל א ל ו כ א ו ב א י ל ם ש ה ב ל ט ו ה מ ל א ם כ י נ י י נ . ע ת ו ג ל פ ן מ י ב ם ש י מ כ ס ו ה מ  כ

. ת ו ר י ח ב ם ה ו ל י י ש פ ל ק ו ב , א ו ב ר ם ו ד ן א י ו ב , א ה ח פ ש מ ק ה י ח ו ב ע ר כ ו א י ל  א

ל ה א ז ן כ י י נ ע ע י ג ם ה . א ט פ ש מ ת ה י ל ב ם א כ ר א ד ו צ מ ם ל י י ו ש ה ע ל א ם כ י נ י י נ ם ע ך ג  א

ן י י נ ע ת ה ת א ו ח ד , ל ת י ש א : ר ן י י נ ע ת ה ו ה י מ פ , ל ם י כ ר י ד ת ו ש י נ פ ת ל ו ח ו ת , פ ט פ ש מ ת ה י  ב

. ן י י נ ל ע ו ש פ ו ג ו ל ע ב י ר כ ה ל ן ו ו ד , ל ת י נ ; ש ן י י נ ל ע ו ש פ ו ג ן ל ו ד י ל ל ף ב ס ל ה  ע

י ו ש ו ע נ י ו א י א ו א ו ר נ י ן א י י נ ע ם ה ף א ס ל ה ן ע י י נ ע ת ה ת א ו ח ד י ל ו ש ט ע פ ש מ ת ה י  ב
, ת ו ד י ד ל י ס ש י ס ל ב , ע ה נ מ ז ל ה ת ש מ ס ר ו פ מ ה ה מ ג ו ד א ה י ך ה . כ ן י י ד פ ־ ל ע ע ר כ ו ת מ ו י ה  ל
ה נ ב ל ה ך ש ר ד ג ב ו ז ־ י נ ן ב י ם ב י ר ד ס ו מ ם ה י נ ו ם ש י י מ י ט נ י ם א י נ י י נ ם ע ך ג . כ ב ר ת ע ח ו ר א  ל
, ו י נ ל פ ע ע מ ב ו ת ת ה ט א פ ש מ ת ה י ה ב ח ד ה י ז ה כ ר ק מ . ב י ט פ ש ד מ מ ע ה מ ן ל י א ה ש מ כ ס ו ה  א
. ט י פ ו ש נ י ן א י י נ ע ה ם ש ו ש ו מ ט א פ ש מ ה ב ל י ו ע ן ל י א ם ש ו ש , מ ו נ ו ר ג ע מ ק ו ק ב ד צ ם ה ף א  א

ר ו ש י ל מ כ ו ב י א ש י א ר ה ו ש י מ , ב ם י ש י ג ר ם ו י ב כ ר ו ם מ י נ י י נ ם ע . ג ך ח כ ר כ ה א ב ם ל ל ו  א
ל ז ע ו א . א ם י י ט פ ש ם מ י ס ו פ ד ש ב ב ג ת ה ם ל י י ו ש , ע ר ת ו י ם ב י י מ י ט נ י ם א י נ י י נ ת ע ו ב ר , ל ר ח  א
, ה ק ז ח ; ה ן י א ו ש י ת נ ח ט ב ל ה ה ש ר פ : ה ן י י נ ל ע ו ש פ ו ג ו ל ע ב י ר כ ה ל ן ו י י נ ע ן ב ו ד ט ל פ ש מ ת ה י  ב
ן י א א ש ט י ש , פ ה ז ן כ י י נ ע ע ב י ר כ מ ן ו ט ד פ ש מ ת ה י ר ב ש א . כ ד ו ע ; ו ם י ד ל ל י ץ ש ו מ י ו א ך א ו נ י  ח
ו י ל ר ע ז ג ם נ . א י נ י ד ג מ י ה נ ו מ ת א ה ד ר ו , מ ן י א ו ש י י נ נ י י נ ע ץ ל ע ו א י ו ו ה ל י א ו כ ק ב ס ו א פ ו  ה
ל ־ ו ם כ ד ו . ק ק ד צ ט ב פ ש ת מ ו ש ע , ל ר מ ו ל , כ ט פ ש מ ־ ת י ב ק כ ו ס פ ו ל י ל , ע ה ז ן כ י י נ ע ק ב ו ס פ  ל

. ט פ ש  מ

ם י י ש ק ת ו ו י ע ת ב ר ר ו ע ת מ א ה ז ש ר י פ ק כ פ ן ס י , א ן כ . א י נ מ ח ת נ ש ר פ ם ב ך ג  3. כ
ב ט ו י מ ק כ פ ן ס י ם א . ג ט פ ש מ ץ ל ו ח ם מ י מ ו ח ד ת ו ע , ו ה י פ ו ס ו ל י פ , ה ר ס ו מ , ה ש ג ר ם ה ו ח ת  מ
א ו ל ל י פ א , ו י נ ד י ו ת ו ן ר ה בי מ כ ס ך ה ו ת ה מ נ ו ר ת ל פ ה ע א ה ב ת י י ת ה א ה ז ש ר ו פ ל י ה א י  ה
ך ר ד ם ב ה י נ י ב ת ש ק ו ל ח מ ת ה ב א ש י י ו ל מ י כ ס ו ה ל י , א ן י י נ ל ע ו ש פ ו ג ה ל מ כ ס ל ה ל כ ו ל ע י ג  ה
ת י ל ב ה א ע י ג ה ה ש ר פ ה , ו ם י ר ב ד ו ה ח ת פ ת ך ה א כ ם ל ל ו . א ט פ ש מ ם ה ל ו א ץ ל ו ח , מ ת ר ח  א

. ט פ ש מ  ה

ה ן ב ו ד ן ל כ ו א מ ו ם ה ה א ל י ח ט ת י ל ח ה ו ל י ל ה ע י , ה ט פ ש מ ת ה י ל ב ה א ש ר פ ה ה ע י ג ה ש  מ
ת ו ד ב כ ת נ ו ל א ש ה ב כ ו ר א כ י ה ש , ו ש ג ר ה ב ס ו מ ה ע ש ר פ ה ה ש ד ב ו ע . ה ן י י נ ל ע ו ש פ ו ג  ל
. ה ל א ת כ ו ש ר פ ל ב ג ר ו ט מ פ ש מ ת ה י . ב ע י ר כ ה י ל ד ה כ ן ב י , א ט פ ש מ ץ ל ו ח מ ת ש ו ד ב כ  ו

. ם י י ט פ ש ם מ י ס ח ם י י ה נ ד י ו ת ו ן ר י ב ם ש י ס ח י ם ה , א א י ת ה ע ב ו ק ה ה ל א ש  ה
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ו ע א ב ט ך ה ר ד , ב ם ל ו ע ד ל ל א י י ב ה ם ל ה י נ י ו ב מ י כ ס ג י ו ז ־ י נ י ב ר כ ש פ , א י נ ו ר ק ן ע פ ו א  ב
י נ ב ד מ ח ם א , א ה ז ה כ ר ק מ . ב י ט פ ש ם מ כ ס ל ה ל כ ע ל י ג א ת ה ל מ כ ס ה ך ה , א ת ר ח ך א ר ד  ב
, ם כ ס ה ת ה ם א י י ק ו מ נ י י א ה כ נ ע ט , ב י נ ש ג ה ו ז ן ה ד ב ג ט נ פ ש מ ת ה י ב ה ל ע י ב ש ת י ג ג י ו ז  ה
. ט י פ ו ש נ י ן א י י נ ע י ה ו כ ת א י ט פ ש ה מ ל י ן ע י ע א ב ו ת י ל ק כ ו ס פ ט ל פ ש מ ת ה י ל ב ה ע הי  י
ץ ו ח ה מ ע ו ש ו י ן ל י א ף ש ר א ש פ א , ו ק ד צ ־ י ם א ר ג ע נ ב ו ת ל ר ש ש פ י א ף כ , א ה ח ד י ה ת ע י ב ת  ה

. ה ו ו ד ל מ כ א ל פ ר א מ י ב ה , ל ל ג ו ס ו מ נ י ף א א , ו ר ו מ ו א נ י ט א פ ש מ ת ה י ך ב . א ט פ ש מ ת ה י ב  ל

ה ע י ב ת ן ב ו ד ו ל מ צ ל ע ל ע ב י א ק ו . ה י נ מ ח ת נ ש ר פ ט ב פ ש מ ת ה י ר ב ב ך ס א כ ם ל ל ו  א
ט פ ש מ ת ה י ך ב י ר , צ ך ם כ . א ט י פ ן ש י י נ ע י ה ר כ ב א ס ו , ה ע מ ש . מ ן י י נ ע ף ה ו ג ה ל ע ב י ר כ ה ל  ו
ן ך אי ט א י פ ן ש י י נ ע י ה ת כ ח ה א מ י ש נ ר ב מ ו ר ל ש פ א ־ י . א ת י ט פ ש ה מ מ ר ו י נ פ ו ל ע ב י ר כ ה  ל
ך י ר . צ ק ד צ ל ה ת א ו נ פ , ל ה ר י ר ת ב י ל , ב ר ש פ ן א כ ל , ו ו ע ב י ר כ ה ת ל י ט פ ש ה מ מ ר ו א נ צ מ נ  ב

. ן י ת הד ר ג ס מ ק ב ד ת צ ו ש ע ל , ו ן י ד י ה פ , ל ט י פ ן ש י י נ ל ע כ ו ב מ , כ ת א ה ז ש ר פ ע ב י ר כ ה  ל

? ת א ה ז ש ר פ ל ב ח ן ה י ד ו ה ה , מ ן ם כ  א

ת י ב ן ב ו ד נ ן ה י י נ ע ת ל ש ר ו פ ה מ ב ו ש ו ת נ ת י י , ש ה כ ל ו ה ק א ו , ח ן י ו ד הי א י ל ר ש ש פ  4. א
. י ב י ט א מ ר ו ל נ ל ל ח ו ל מ ה א ה ו ב ה ו ה ו ד ת מ ו ט ע פ ש מ ת ה י ן ב י ה א ז ב כ צ מ ם ב ך ג . א ט פ ש מ  ה
ן י י נ ע ל ה ל ע ו ח ת , ש ת ש ר ו פ ה מ מ ר ו ן נ ם אי ם א . ג ת ו י ט פ ש ת מ ו מ ר ו א נ ל ט מ פ ש מ ם ה ל ו  א
ל ע א י ג ה י ל ד ו כ כ ר ת ד ש א פ ח ב ל י י ט ח פ ש מ ת ה י . ב ת ע מ ת ש ה מ מ ר ו ש נ י י א ד , ו ן ו ד נ  ה
ת ר ו . ת ש ר ד נ י ה פ ה ל ת ו ח א ת פ ו ל ה א ת ו ם א י א ת ה , ל ך כ ך ב ר ו ש צ ם י א , ו ת א ה ז מ ר ו  נ
ן י ת הד ח א ת פ ף ל א , ו ן י ד ל ה ע א י ג ה י ל ד ם כ י ל ו כ ד י ת ב נ ת ו נ ו ו כ ר ד ו ב ת ו ה א ח נ ט מ פ ש מ  ה

. ן י ך הד ו ת  מ

ק זה: ו ח ף 1 ל י ע י ס פ ך ל ר ד ו ה ז . ו ט פ ש מ ת ה ו ד ו ס ק י ו י ח ד י ־ ל ת ע י ו ו ת ו ך מ ל מ ך ה ר  ד

ה ב ו ש ה ת א ל צ א מ ל , ו ה ע ר כ ה ה נ ו ע ט ת ה י ט פ ש ה מ ל א ט ש פ ש מ ת ה י ה ב א ר  ״
ת ו נ ו ר ק ר ע ו א ה ל ע ב י ר כ , י ש ק י ל ה ך ש ר ד ו ב ה א ק ו ס ה פ כ ל ה , ב ה ק י ק ר ח ב ד  ב

. ״ ל א ר ש ת י ש ר ו ל מ ם ש ו ל ש ה ר ו ש ו י , ה ק ד צ , ה ת ו ר י ח  ה

ה ב ו ש א ת צ א מ ם ל א , ו ה כ ל ה ל ה ה א ק י ק ח ן ה , מ ת כ ל ט ל פ ש מ ת ה י ל ב ה ע מ ו ו ש ך ז ר ד  ב
ל ע א י ג ה , ל ה ב ו ש ו ת ה ל א צ מ א נ ם ל ף ש ם א א , ו ש ק י ה ל ה ר א ו ב ע , ל ת א ז א ב ל ת ו א ז א ב  ל
ף י א ל ו א , ו ת י ש ע ה מ נ י ח ב . מ ל א ר ש ת י ש ר ו ל מ ם ש ו ל ש ה ר ו ש ו י , ה ק ד צ , ה ת ו ר י ח ת ה ו נ ו ר ק  ע
ך ר ו א ת ל י ט פ ש ה מ מ ר ו ט נ פ ש מ ת ה י ב א ל צ מ י א ת ל ת ש ע ד ל ה ת ע ו ל ע ה ן ל י , א ת י נ ו י ה ע נ י ח ב  מ
ל כ ת ל א ך ז ר ה ד ש ע י ש נ פ , ל ר מ ו י ל א ש ט ר פ ש מ ת ה י ן ב י , א ם ו ק ל מ כ . מ ת א ז ך ה ר ד ל ה  כ
י פ ן ל י י נ ו ע ת ו א ק ב ו ס פ י ל א ש א ר ו ך ה כ י פ ל , ו ת י ט פ ש ה מ מ ר ו ן נ ו ד נ ן ה י י נ ע ן ב י י א , כ ה כ ר ו  א

. ק ד צ  ה

ם י ה ה כ י ה ה א ר א נ ל ו ל י , א ת ו מ ס ר ו פ מ ן ה ם מ י ה ר ה , ש ם י ר ב ד ת ה ר א מ ו ך ל י ר ה צ י א ה ל  ו
. י נ מ ח ת נ ש ר פ ם ב י ט פ ו ש ן ה ק מ ל ל ח צ ב א ל ו מ ח כ ת ש ט נ ע מ  כ

א , ל ט פ ש מ ת ה ו ד ו ס ק י ו ל ח ך ש ל מ ך ה ר ד ט ב פ ש מ ת ה י ך ב ל ו ה ל י , א י נ מ ח ת נ ש ר פ  5. ב
ה ק י ק ח א ב ה ל ב ו ש ו ת ה ל א צ מ א נ י ל ע כ ב ק ב ו ט י ר ה ר י ב י ש נ פ ק ל ד צ ל ה ג א ל ד ה ל י ל ה ו כ  י
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ל ם ש ו ל ש ה ר ו ש ו י , ה ק ד צ , ה ת ו ר י ח ת ה ו נ ו ר ק ע א ב ו ל ל י פ א , ו ש ק י ה א ב ף ל , א ה ק י ס פ א ב ל  ו
. ת ו נ ח ת ן ה ת מ ח א ף ב ו א ר צ ע א נ ל , ו ת א ך ז ר ד ו ב כ ל א ה ל ם ש י ט פ ו ו ש ך הי . א ל א ר ש ת י ש ר ו  מ

ו ע י מ ש ה ם ש י ט פ ו ו ש ם הי נ מ . א ל א ר ש ת י ש ר ו א מ י א ה ו ל , ה ה נ ו ר ח א ה ה נ ח ת א ב ף ל , א ך ר ד ב  ש
א ם ל ך ה . א ם י י ם ח י ה ו ל י א ר ב ה ד ל א ה ו ל . א ך ו פ ן ה ו ו י כ ל ד ו ח ן א ו ו י כ , ל ה ר ו י ת ר ב ם ד  ג
א נ ת ת נ י ח ב , ב ה א ר ש ם ה ה ב מ ו א ש י ל ד ק כ א ר ל , א ן י ד ת ה ע א י ר כ מ ה ש כ ל ר ה ב ד ו כ ע מ ש ו  ה

. ע י י ס מ  ד

ה ה ב י ה ת ת ש י ט פ ש ה מ מ ר ו , נ ת א ז ך ה ר ד ל ה ך כ ר ו א , ל א צ מ נ ן ב י א א ש י ה ה נ ק ס מ ם ה א  ה
ך ר ו ן צ י ף א . א א ? ל ק ד צ ל ה ר א ש ך י ר ת ד צ י פ ת ק ו ש ע ך ל י ר צ ד ש , ע י נ מ ח ת נ ש ר פ ה ל ב ו ש  ת
א ו ל ל י פ א , ו ל א ר ש ת י ש ר ו ד מ , ע ת י ט פ ש ה מ מ ר ו ר נ ח ש א ו פ י ח , ב ת א ך ז ר ד ת ב כ ק ל י ח ר ה  ל
ם כ ס ה ה ו ז ת מ ו נ ק : ת ן ו ש א ר ד ה ע צ ן ה ת מ ו י ט פ ש ת מ ו מ ר ו ה נ ע ו ר י ז נ מ ח ת נ ש ר . פ ש ק י ה ד ה  ע
. זהו ד ו ע ; ו ק ת ש ה ת ו ו כ מ ת ס ; ה ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ד ה ג נ ה כ ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז ה; ה  מז
ת ו נ ב ל ת ו ק ו ל ח ר מ ו ת פ י ל ד ה כ ר ג י ה ש ש ע ו מ ש ב מ ת ש ט מ פ ש מ ת ה י ב ם ש ל ג ר ה מ ו  ח
ד , ע ט פ ש מ ת ה י ל ב ו ש ת ב ו זו ח ו ו כ ר . זו ד ת א ה ז ש ר פ ם ב ו ג ש ב מ ת ש ה ך ל י ר . צ ן י ד ־ ק ס  פ

. ק ד ה צ ש ו ם ע , ג ט פ ש מ ן ה ה מ ל ו ע , ה ן ו ר ת פ ם ה ה א ל א ש ל ה ע א י ג א מ ו ה  ש

ל ר ש ו ע ר ע ב ה ל ש ב ב ו ר ת ה ע ת ד ה א ב ת ר כ ש א ת כ א ך ז ר ד ה ב כ ל  השופטת שטרסברג־כהן ה

ם ד ו , ק ן י ד י ה ה כ נ ק ס מ ל ה י א ת ע ג ה ה מ ד ע ח י , ו ה כ ר ד ה ב י ל י א ת פ ר ט צ ן ה כ . ל י נ מ ח ת נ ש ר  פ
. י נ מ ח י נ נ ם ד , ע ן י ד ל ה ו  כ

ת ע ד ר ל ו ע ר ע ב ב ו ר ה ת . ע ת ד ו א כ פ ה , ש ף ס ו נ ן ה ו י ד ן ב י ד י ה ק ס ת פ י א ת א ר ו ק י ש כ  ע
ת ו י ע ב ת ל ו ב ו ש ם ת ה י ב ת א צ א מ , ל ה נ ו ש א ר ב ש ו א ר . ב י ת ע נ כ ת ש א ה ה. ל ן ז ו י ד ט ב ו ע י מ  ה
ן ר מ ת ו ת י ו ב ו ת ט ו ב ו ש ם ת ה י ב ת א צ א מ ם ל ו ק ל מ כ מ , ו ת א ה ז ש ר פ ת ב ו ר ר ו ע ת מ ת ה ו י ט פ ש מ  ה
ת ה א ט ק מ ד צ ה י ש ת ע נ כ ת ש א ה ף ל י השופטת שטרסברג־כהן. א ד י ־ ל ו ע נ ת י נ ת ש ו ב ו ש ת  ה
ק ב ד י ו ת כ ל ה ה ב ך ש ר ד ר ב א ש י נ נ ן א כ . ל י נ מ ח י נ ת ו ל ר ה ש ת ב ו ט , ל ן י ד ף ה א ־ ל , ע ף כ  ה

. י ת ע ג ה ה י ל א ה ש א צ ו ת  ב

: ה ר צ ק ה ב ת ו ג א י צ ל השופטת שטרסברג־כהן. א ה ש כ ר ד , ל ה ה ה ז נ י ך א , א ה ב ו ר י ק כ ר  ד
. ק ד צ ן ־ ה כ ר מ ח א ; ל ט פ ש מ ה - ה ל י ח  ת

 על המשפט

ג י צ א ם ו י ד ק , א ה ת ב ו מ ד ק ת ה ל ה ל ע ק ה י ל ד . כ ה ש ק ה ו כ ו ר ת א א ה ז ש ר פ ט ב פ ש מ ך ה ר  6. ד
. ע ט ע ק ט ט ק ו ר י פ ה ב ת ו ג א י צ ך א ר כ ח . א ם י י ל ל ם כ י ו ו ק ך ב ר ד י ה א ו ו ת ת  א

ת ו א י ר ת ב ו נ ק י ת פ ם ל י ל ו ח ת ה י י ב ד י ־ ל ע ע צ ב ת י ה נ ד י ל ת ו ן ר י ב ה ש י ר פ ה ך ה י ל ה  ת
ם י ל ו ח ת ה י ב ל מ ב ק ה ל ש ק י י ב ת ו . ר ה) ת ההפרי ו נ ק ן - ת ל ה ל ש ( י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ם ( ע  ה
י פ ך ל . א ת י א ק ד נ ו פ ן ב ת ו ל א י ת ש ה ל ך ו י ל ה ת ך ב י ש מ ה י ל ד ת כ ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ת ה  א
י נ . ד ה ל ת ש ה ם ל ו ג ת מ כ ס ה ך ב ר ו ש צ א י ל , א ה י ר פ ה ל ל ע ב ת ה מ כ ס ה י ב ן ד י ת א ו נ ק ת  ה
ת ו י צ י ב ת ה ת א ת ם ל י ל ו ח ת ה י ב ב ר י ן ס כ . ל ה ל ת ש ה ב ל ר ס א מ ו ה ם ש י ל ו ח ת ה י ב ע ל י ד ו  ה
ה ע י ב ת ת ב י ז כ ר מ ה ה ל א ש . ה ט פ ש מ ת ה י ב י ב נ ת ד י א ת ו ה ר ע ב ה ת ר י ר ת ב י ל . ב י ת ו ר  ל
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. ה ו זה מז ד ר פ י י י נ ד י ו ת ו ם ר ף א ע א צ ב ת ת ה ש ל ת ש ה ם ל ו ג ת ע ש ם ב י כ ם י ה נ ם ד , א ה ת י י  ה
, ה ל ת ש ה ב ל ר ס א מ ו ה ף ש , א י נ ם ד , א א י ת ה פ ס ו ה נ ל א . ש ת י ל י ל , ש י ת ע ד , ל ה ב ו ש ת  ה
י ד י ן ב י א , ש א י ה ה א צ ו ת . ה ת י ל י ל ת ש א ה ז ל א ש ה ל ב ו ש ת ף ה י א ת ע ד . ל ת א ן ז ו ע ט ל ק מ ת ש ו  מ
ת ו ד ג נ ת ה ע מ נ מ י ה ו ל ה א ל ת ש ה ה ל מ כ ס ת ה ת ט ל פ ש מ ת ה י ב י ב נ ת ד ב א י י ח ה ל ל י י ע ת ו  ר
, י נ ד ד ג י נ ת ו ל ר ה ש ע י ב ת ת ה ת א ו ח ד ט ל פ ש מ ת ה י ל ב ן ע י ד י ה פ , ל ך ם כ . א ה ל ת ש ה  ל
ם י כ ס י י נ ר ד ש א כ ם ו א א ל , א ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ת ה י א ת ו ר ת ל ת י ל א ש ו ר נ י ם א י ל ו ח  וביית ה

. ך כ  ל

. ט ר פ ו א י ש כ  ע

, ם ו י ת כ ר ד ס ו ת מ י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ . ה ה ק י ק ח ל ה ל א י ב ו ט מ פ ש מ ך ה ר ד ן ב ו ש א ר ד ה ע צ  7. ה
ק ו ך ח . א ד) לו י ד הי מ ע מ ם ו כ ס ר ה אישו ם ( י ר ב ו ת ע א י ש נ ם ל י מ כ ס ק ה ו י ח ד י ־ ל , ע י ק ל ן ח פ ו א  ב
ת ע ן ב י י ד ם ע י י ה ק י א ה , ל ( ת י א ק ד נ ו פ , ב ר מ ו ל כ ת ( א ש ו ם נ א ת ב י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ר ה י ד ס מ , ה ה  ז
, ם ה י נ י ך ב ו ס כ ס ן ב ד ט ש פ ש מ ת ה י י ב נ פ ה ל י א ה ף ל , א י נ ן ד י ב י ל ת ו ן ר י ך ב ו ס כ ס ע ה ל ג ת נ  ש
ק זה ו ח ש ל , י ת א ם ז ט זה. ע פ ש מ ־ ת י י ב נ פ ר ל ו ע ר ע א ב ף ל א י ו ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י י ב נ פ א ל  ל
ל ם כ ל ו . א ו נ מ ם מ ל ע ת ה ך ל י ר ו צ נ י ט זה א פ ש מ ־ ת י ב , ו י נ ד י ל ת ו ן ר י ב ך ש ו ס כ ס ם ל ה ג ע י ג  נ

. ר ח ו א מ ת ה ם א י ד ק א א ל , ו ו ת ע ר ב ב  ד

ה י ר פ ה ה ה ת י י , ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ת ת ו א ל ח י ה נ ד י ו ת ו ר ר ש א , כ ך ר ע ם ל י נ ש ש מ י ח נ פ  8. ל
ן י ם ב י ס ח י ת ה ת א ו ר י ד ס ן מ נ י ה א ל ת א ו נ ק . ת ה י ר פ ה ת ה ו נ ק י ת ד י ־ ל ת ע ר ד ס ו ת מ פי ו ג ־ץ־  החו
ת י ל ב ד ש י ק פ ת ת ה א א ל , א ם י ל ו ח ־ ת י ב ת ב י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ע ה צ ב ם ל י ש ק ב מ ג ה ו ז ־ י נ  ב
ה נ ק י ת פ . ל ג ו ז י ה נ ן ב י ב ם ל י ל ו ח ת ה י ן ב י ם ב י ס ח י ת ה ו ב ר , ל ת א ז ה כ י ר פ ע ה ו צ י ב ם ב י ל ו ח  ה
ם א ת ה ב ת ו ר כ ו ה מ ק ל ח מ א ב ל א ת ״ י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ע ה צ ב ר ל ו ס , א ה ל ת א ו נ ק ת  2(א< ל
ה ע צ ו י ב נ ל ד ו ש ע ר ז י ב ת ו ל ר ת ש ו י צ י ב ת ה י י ר פ ה ך ש ל כ ק ע ל ו ן ח י . א ״ ה ל ת א ו נ ק ת ת ו א ר ו ה  ל

. ה י ר פ ה ת ה ו נ ק י ת פ א ל ת ו ס ם א י ל ו ח ת ה י ב ' י ד י ־ ל  ע

ה 11) נ ק ת ב ו ( ע ב , ק ן ה ל י ש ר ו ק מ ח ה ס ו נ י ה פ , ל ה י ר פ ה ת ה ו נ ק י ת ר כ מ א ר י ג ס ו ר מ מ א מ  ב
ה ל ת א ו נ ק , ת ר ח ן א ו ש . ל ד ו ל י י ם ה ה א י ה ת ה ש ש י א א ב ל ת א י ר פ ו ת מ י צ י ל ב י ת ש ה ן ל י אי  כ
ו א . ר ה ל ט ת ב א ה ז א ר ו י ה ק כ ס ט זה פ פ ש מ ־ ת י ם ב ל ו . א ת י א ק ד נ ו פ ת ב י צ י ת ב ל ת ש ו ה ר ס  א
ה ל ת ש ך ה ר ו צ ם ל ת ג י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ת ה ו ר י ד ס ה מ י ר פ ה ת ה ו נ ק , ת ע מ ש צ 5087/94 [44]. מ ״ ג  ב

. ת י א ק ד נ ו פ  ב

ת י ב ה ב י ר פ ה ך ה י ל ה ת ת ל א י ח ת ה ם ל י ל ו כ ו י א הי י ל נ ד י ו ת ו , ר ה י ר פ ה ת ה ו נ ק י ת פ  ל
ת ו נ ק י ת פ ם ל , א א י ה ה ל א ך ש . א ן י ד כ ת ו ד ה כ נ ת י ה נ מ כ ס ה . ה ם ה י נ י ה ב מ כ ס א ה ל ם ל י ל ו ח  ה
א י א ה מ ו ש , א ה י ר פ ה ב ה ל א ש ו , ה ך י ל ה ת ל ה ן ש ו ש א ר ב ה ל ש ק ב ה ר מ כ ס ה ת ה ש ר ד ה נ ל  א
ת ש ר פ ת ב ע ר כ ת מ ו ב י ש ת ח א ה ז ל א ש . ל ה ל ת ש ה ב ה ל א ש ו , ה י נ ש ב ה ל ש ם ב ת ג ש ר ד  נ

. ה ל ת ש ה ד ל ג נ ת א מ ו ו ה י ש כ ו ע ל י א , ו ה י ר פ ה ה ל מ כ ס ן ה ת י נ נ י ד ר כ ו ר י ב ר ה , ש י נ מ ח  נ

י פ י ל ן כ ע י ט נ . ד י נ מ ח ת נ ש ר פ ן ב ד י ש ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י י ב נ פ ה ל ר ר ו ע ת ה ה ל א ש  ה
י ט פ ש מ ץ ה ע ו י . ה ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ל ה ה ש ל ת ש ה ך ה ר ו צ ם ל ו ג ת מ כ ס ת ה ש ר ד ת נ ו נ ק ת  ה
, י ר ו ב י צ ן ה י י נ ע ת ה ג א צ י י מ ד ה צ ט כ פ ש מ ף ל ר ט צ ה ט ל פ ש מ ת ה י י ב ד י ־ ל ן ע מ ז ו ה , ש ה ל ש מ מ  ל
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ץ ע ו י ם ה ג י ו נ ם ד י ג ק כ ם י (השופט אריאל) פ ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י ך ב . א י נ ל ד ה ש נ ע ט ך ב מ  ת

ל ע ב ת ה מ כ ס ה י ב ה ד א ו ש ה נ ש י א י ב ת כ ו ע ב ו ת ק ו נ ק ת , ה ו ת ע ד : ל ם י ע ו ה ט ל ש מ מ י ל ט פ ש מ  ה

פ (חי׳) ״ ו ה א . ר ת י צ י ב ת ה ל ת ש ה ל ל ע ב ל ה ת ש פ ס ו ה נ מ כ ס ה ך ב ר ו ן צ אי , ו ת י צ י ב ת ה י י ר פ ה  ל

.*599/92 

ק ת ר י ש ע ת נ י צ י ב ת ה ל י ט , נ ה י ר פ ה ת ה ו נ ק ת ה 3 ל נ ק י ת פ ם ל נ מ . א ם י כ ס י מ נ נ י  א
ן ת נ י ש י מ ק כ י ס ה ר ל ש פ ן א א כ . מ ה י ר פ ה ר ה ח א ה ל ת ל ת ש ה ת ו י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ל ה ה ש ר ט מ  ל
ה מ כ ס ה ת ב ו ק פ ת ס ן מ נ י ת א ו נ ק ת , ה ן כ ־ י פ ־ ל ע ־ ף . א ה ל ת ש ה ם ל ם ג י כ ס ה ה י ר פ ה ה ל מ כ ס  ה
ב כ ר ו ו מ נ י ת ה י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ד ב ל ת י ד ל ו ל ה ך ש י ל ה ת . ה ך י ל ה ת ת ה ל י ח ת ה ב מ צ ה ע י ר פ ה  ל
ל כ ל ל ע ב ל ה ת ש ש ר ו פ מ ת ו ע ד ו ה מ מ כ ס ש ה ו ר ד ת ל ו ד י פ ק ת מ ו נ ק ת ה ד ש , ע ך ל כ ש כ י ג ר  ו

: ת ו נ ק ת ה 14 ל נ ק ת ת ע ב ו ך ק כ . ו ה ל ת ש ה ה ל מ כ ס ה ה ל ז ל כ ב , ו ה ך ז י ל ה ת ב ב ל ש ב ו ל  ש

ק ה ר ש ע י ה 2 ת נ ק ת ר ב ו מ א ת כ י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ה ב כ ו ר כ ה ה ל ו ע ל פ  ״(א) כ
ת א ה ו ת ו ע מ ש ת מ ר א ב ד ם ב י ע ג ו נ ה ד מ ח ל א כ ר ל י ב ס י ה א ר ח א א ה פ ו ר ה ר ש ח א  ל
ם ה ד מ ח ל א ל כ ת ש ע ד ו ה מ מ כ ס ל ה ב י ק , ו ה נ מ ע מ ו ב נ ת ל ו י ו ש ע ת ה ו א צ ו ת  ה

. ד ר פ נ  ב

ר ח א ק ל ה ר ש ע י ה ת א ו ש ה נ ש ל א ת ש י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ה ב כ ו ר כ ה ה ל ו ע ל פ  >ב< כ

. ה ל ע ל ב ו ש ת מ כ ס ת ה ל ב  ק

ה ־ ל ת א ו נ ק י ת פ ה ל מ כ ס  >ג< ה

; ם י י ו ס ן מ י י נ ע ו ל ם א י י ו ס ם מ ד א ן ל ת נ י א ת  (1) ל

ם י א ו ש ג נ ו י ז נ ת ב מ כ ס ה ד ש ב ל ב א ו פ ו ת ר ו ח כ ו נ ב ב ו ת כ ן ב ת נ י  (2) ת
. ״ ד ח ך א מ ס י מ ב ל ג ן ע ת נ י  ת

ר ו מ א כ ת ״ י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ה ב כ ו ר כ ״ ה ה ל ו ע ל פ כ ת ״ ו נ ק ת י ה פ ל ה ש ל ו , - ע ן ם כ  א
י ה מ ה 14). ו נ ק ת ״ ( ד ח ך א מ ס י מ ב ל ג ע , ״ ל ע ב ל ה ״ ש ת ע ד ו ה מ מ כ ס ה ת ״ ב י י ח ה 2״ מ נ ק ת  ב

: ר ו מ א ה ל ב י ש ה 2(א) מ נ ק ה 2? ת נ ק ת ר ב ו מ א ת כ י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ה ב כ ו ר כ ה ה ל ו ע  פ

ל י ת ש א י ל א ו י פ ק א י , ל ה ת ו ה א ר פ א י , ל ה ש ל א ה ש פ ו ג ת מ י צ י ם ב ד ל א ו ט א י ל  ״

ת ו א ר ו ה ם ל א ת ה ב ת ו ר כ ו ה מ ק ל ח מ א ב ל , א ה ש ל א ה ש פ ו ג ת ב י ר פ ו ת מ י צ י  ב

. ״ ה ל ת א ו נ ק  ת

ל כ , ו ת י צ י ב ת ה ל ת ש ן ה ה ב , ו ת ו ד ח ת א ו ל ו ע פ ת מ ב כ ר ו ת מ י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ , ה ה ת ע ר מ ו מ  א
. ל ע ב ל ה ם ש ת ג ע ד ו ה מ מ כ ס ה ה כ י ר ה צ ל ת א ו ל ו ע פ ת מ ח  א

ן י א ה ו י ר פ ה ם ה צ ע ל ל ע ב ת ה מ כ ס ה י ב ד י ש ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י ק ב ס ה פ ד ז צ י , כ ך ם כ  9. א

ה 8(ב<(3) נ ק ל ת ו ע מ צ ס ע ס ב י מ ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י ? ב ה ל ת ש ה ו ל ת מ כ ס ה ך ב ר ו ר צ ת ו  י

: ה נ ו ש ו ל ז . ו ת ו נ ק ת  ל

ה ת ר פ ו ת ה י צ י ב ה , ו ה ש ו ר ת ג י צ י ב ת ה ל א י ת ש ה ם ל י נ ו ו כ ת ה מ ב ה ש ש א ה ה ת י ה  ״

 * פ״מ תשנ״ד (1) 142, 153.
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ת מ כ ס ת ה ל ב ר ק ח א ק ל ת ר י צ י ב ה ה ל ב ת ש ו ה ־ ת י ש ו ר י ם ג ר ה ט ל ע ל ב ו ש ע ר ז  ב
. ״ ר ב ע ש ה ל ל ע  ב

ה ש י י א ב ג ק ל ר , ו ה ש ו ר ה ג ש י י א ב ג . ל ו א ל ל ה י ע ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י ד ב מ ל הן ל ל כ  מ
. ר ב ע ש ל ל ע ב ל ה ה ש מ כ ס ה ה ב ל ת ש ה ת ה ש א ר ו פ מ ה ב נ ת מ ה 8>ב<(3< ו נ ק ה ת א , ב ה ש ו ר  ג
א ו ה . ו ה א ו ש ה נ ש י י א ב ג ת ל א ז ה כ מ כ ס ה ך ב ר ו ן צ , אי י ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י ר ב מ ו , א ע מ ש  מ
ה ם ז י א ו ש ם נ ן ה י י ד , ע ד ר פ נ ם ב י י ם ח ה ף ש , א י נ ד י ו ת ו י ר ר ה : ש ת א ה ז ש ר פ ב ב ו ש ח ר ה ב ד  ה

. ה ז  ל

ם י ר ב ד . ה ך י ל ה ת ל ה ך כ ר ו א ה ל ל ו ע ל פ כ ל ל ע ב ת ה מ כ ס ת ה ש ר ו ה 14 ד נ ק . ת א י א ה ל  ו
י ב ג ך ל י ל ה ת ת ב ק ס ו ע ה 8, ה נ ק ת ת ף א י ס ו ה ך ל ר ו ה צ י ן ה י י ד , ע ת א ם ז . ע ם י ר ו ר ב ם ו י ט ו ש  פ
ה נ ק ת ה ( ש ו ר ג ה 8>ב<(2» ו נ ק ת ה ( נ מ ל ה 8>ב<>1», א נ ק ת ה ( ק ו ו : ר ת ו א ו ש ן נ נ י א ם ש י ש  נ
ק פ ת ס ה ר ל ש פ ה א י א ה ל ה 8>ב<(3<, ו נ ק ת ת ף א י ס ו ה ך .היה ל י ר ה צ ש ו ר י ג ב ג  8(0(3». ל
ת ף א י ס ו ה ה ל א ה 8>ב<>3< ב נ ק ו ת ל י א , ו ל ע ב ת ה מ כ ס ת ה ת א ש ר ו ה 14 ד נ ק ן ת כ ה 14, ש נ ק ת  ב

. ר ב ע ש ל ל ע ב ל ה ה ש מ כ ס ה  ה

ה ש ל ע ע ב : ה ה י ר פ ה ר ה ח א ה ל נ ו מ ת ן ה א מ צ ו י ל י א ל כ ע ב ת ה ג א י צ י מ ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י  ב
ך ש מ ת ה ע א ו נ מ ש ל ק ב י ה ו ל ת ש ה ב ה ל ש ב ב ר ע ת י י ו כ ה ל מ . ו ת כ ל ל ל ו כ ל י ע ב , ה ו ל ת ש  א

י - ר כ מ ו א ף ו י ס ו י מ ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י . ב ד ב ל ו ב א ז ? ל ך י ל ה ת  ה

ך ו ס כ ל ס ם ש י ר ק מ ל ב ע ב ל ה ת ש פ ס ו ה נ מ כ ס ב ה י י ח ת ה ש ד מ ע ה ב נ כ ה ס נ ו מ ט  ״
י ו ש ע ל ו ע ב ת ל ו פ י ד ה ע נ ק ר מ ב ד ן ה כ , ש ( ן י גירושי נ פ ך ל ו ס כ ת ס ו ב ר ל ם ( ה י נ י  ב

. . . ה ש א ל ה י ש ת ו ע מ ש ח מ ו פ י ק א ל י ב ה  ל

ו אחר״*. י זה א נ מ ן ז ו צ י ר פ י ל ו נ י ש ת ל נ ת י ה נ נ י א ת ו י מ ע פ ־ ד א ח י ה ה מ כ ס ה ה . . . 

ת מ כ ס ת ה ש ר ו ד ה 14, ה נ ק ת ק מ א ר א ל צ ו ך י . כ ה נ ו מ ת ר ב א ש ל נ ע ב ת ה ו נ ק ת י ה פ ם ל ל ו  א
: ר ו מ א ת ל ע ב ו ת ק א ה ז נ ק ה 9. ת נ ק ת ם מ א ג ל , א ה ל ו ע ל פ כ ל ל ע ב  ה

ש מ ל ח ה ע ל ע א ת ל ה ש פ ו ק ת א ל פ ק ו , ת ת י ר פ ו ת מ י צ י ת ב ו ב ר , ל ת י צ י  ״(א) ב

. ם י נ  ש

י האשד. ד י ה ב מ ו ת , ח ה א פ ק ה ת ה פ ו ק ת ת כ ר א ה ב ל ת כ ה ב ש ק ה ב ל ב ק ת  (ב) נ
ת י י ב א ש , ר י א ר ח א א ה פ ו ר ל ה ו ש ת מ י ת ח ת ב ר ש ו א מ , ו ה ל ע ב ה ו ל ט י ה נ פ ו ג מ  ש

. ״ ת ו פ ס ו ם נ י נ ש ש מ ח ה ב א פ ק ה ת ה פ ו ק ת ת ך א י ר א ה ם ל י ל ו ח  ה

ב ת כ ה ב מ כ ס ה 14(0 - ה נ ק י ת פ ל ל ( ע ב ת ה מ כ ס ת ה ו נ ק ת י ה פ י ל ר כ ו ר , ב ן ם כ  א
א י . ה ת י צ י ב ת ה א פ ק ר ה ח א ם ל י נ ש ש מ , ח ך י ל ה ת ך ה ש מ ך ה ר ו צ , ל ת ש ר ד ) נ א פ ו ת ר ו ח כ ו נ ב  ו
? ה ל ת ש ה ך ה ר ו צ ת ל ש ר ד א נ א ל י ה ר ש מ ו ר ל י ב ם ס א . ה ה א פ ק ה ך ה ש מ ך ה ר ו צ ו ל ל י פ ת א ש ר ד  נ
ר ש א ת כ ש ר ד א נ א ל י ה ר ש מ ו ר ל י ב ם ס א . ה ם ו ל ש ד ב ח ם י י י ג ח ו ז י ה נ ר ב ש א ם כ ת ג ש ר ד א נ י  ה
, ה א פ ק ה ר ה ח א ם ל י נ ש ש מ ך ח ש מ : ב ם כ ש פ נ ו ב ו ? ש ם ה י נ י ם ב ו ל ן ש אי ד ו ר פ נ ם ב י י ג ח ו ז י ה נ  ב
ת י ב ת מ ו י צ י ב ת ה ל א ו ט י ת ל י א ש ה ר ש י א ה , ו ם י א פ ל ר ת צ נ י ח , ב ם י י ו ק נ י ו א ל י א ל כ ע ב  ה

 * שם, בעמי 155-154.
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ו פ ל ק ח ך ר ; א ה ת ר י ח י ב פ ת ל ר ח ה א ש י א ן ב ת ו ל א י ת ש ה י ל ד ה כ מ צ ת ע ע ל ד ם ע י ל ו ח  ה
ל ה ש א פ ק ה ת ה פ ו ק ת ת ך א י ר א ה ו ל ל י פ ר א ש פ א ־ י א , ו א ב א ר ר ב ה ג ש ע ל נ ע ב ב ה ו ש , ו ם י נ ש  ה
, ו ל ת ש ה א ש ל ע ע ב י ה ר כ מ ו ן ל י י א ת ע ד , ל ן כ . א ן ו י ג ך הי כ ן ב י ? א ו ת מ כ ס א ה ל ת ל ו י צ י ב  ה
ה נ י ת א א ז ה כ ר י מ . א ת כ ל ל ל ו כ א י ו ו ה י ש כ ע , ו ת י צ י ב ת ה י י ר פ ך ה ר ו צ ו ל ע ר ז ן מ ת ר נ ש א  כ
י פ ל ת כ ק ד ו ה צ נ י א , ו ם י ד ל ת י ד ל ו ה ף ב ו ת י ש ן ה ו י ע ת ר ת א מ ל ו ה ה נ י , א ת ו נ ק ת ם ה ת ע ב ש י י ת  מ

. ל ע ב  ה

ם , ג ב ו ר ק ה מ , ז ה ב ו ש ה ת ל ב י ה ק ל ת ש ה ה ל מ כ ס ת ה ת ב ל י י ל ח ע ב ם ה ה א ל א ש  10. ה
ת ל ת ש ר ה י ד ס ה מ ק ז ו . ח ד) לו י ד הי מ ע מ ם ו כ ס ר ה אישו ם ( י ר ב ו ת ע א י ש נ ם ל י מ כ ס ק ה ו ח  ב
, ו נ י נ פ ל ה ש ש ר פ ע ל ג ו ק נ ו ח ת ה א ה ז נ י ח ב . מ ת י א ק ד נ ו , פ י ר , ק ת א ש ו ם נ א ת ב ו ר פ ו ת מ ו י צ י  ב
ת ו י צ י ב ת ה ל ת ש ך ה ר ו צ ה ל ת ש ע י נ נ ל ד ו ש ע ר ז י ב ת ו ל ר ת ש ו י צ י ב ת ה י י ר פ י ה ר ה  ש
ה י ר פ ה ל ה ע ע ר פ מ ו ל ת ו ל א י ח ה ן ל אי , ו ה י ר פ ה ר ה ח א ק ל ק ר ק ח ק נ ו ח . ה ת י א ק ד נ ו פ  ב
ל ה ש ל ת ש ע ה צ ב , ל ה נ ו ש א ר , ל ו י ש כ ר ע ש פ א ק מ ו ח , ה ת א ם ז . ע ת א ה ז ש ר פ ה ב ת ש ע נ  ש
ם י מ ע ל ט ש י ב ת ו ל ר ה ש ת נ י ח ב ת מ ו ר ש פ , א ה א ר נ , כ י ה ו . ז ל א ר ש י ת ב ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב  ה
, ו ת ע ש י ב נ ד י ו ת ו ו ר ר ש ק ת ו ה מ ע , ש ת י ר ב ה ־ ת ו צ ר א ן ב ו כ מ ה ם ש ו ש ר מ ת י ן ה י ב , ו ם י נ ו  ש
א , ל ה ק ז ו י ח פ , ל ל א ר ש י ה ב ל ת ש ה ם ה ל ו . א ם ה י נ ל ש ה ש מ כ ס ה ת ה ה א ל ת ש ך ה ר ו צ ש ל ר ו  ד
ך ר ע נ ם ש י ר ב ו ת ע א י ש נ ם ל כ ס ד ה ו ס ל י , ע ר א ש ן ה י , ב א ל ף 7) א י ע י ס פ ל ע ( צ ב ת ה ל ל כ ו  ת
, ר א ש ן ה י . ב ר ש ו א י ד ש ה ע ז ם כ כ ס ה ת ל ו נ ו ת ש ו ש י ר ב ד י צ ק מ ו ח ה. ה ק ז ו י ח פ ר ל ש ו א  ו
, ם י ד ע ו י מ ם ה י ר ו ה ן ה י ב ת ל א ש ו נ ם ה א ן ה י ״ ב ב ת כ ם ב כ ס ה ך ״ ר ע י ה ף 2) ל י ע י ס פ ל ב ( י י  ח
ת ד ע י ו נ פ ף 5) ב י ע י ס פ ל ת ( א ז , ו ם כ ס ה ל ה ל ע ע ב ל ה ו ש ת מ י ת ח ך ב ר ו ש צ , י ר מ ו ל כ / 

. ה מ כ ס ה ל ה ת ש ו א צ ו ת ה ת ו ו ע מ ש מ ת ה נ ב ך ה ו ת מ י ו ש פ ו ן ח ו צ ר , מ ת ד ח ו י ם מ י ר ו ש י  א

ת ע א צ ב ל ל כ ו א ת י ל ת ו ת ר י ש ע ה מ נ י ח ב מ ר ש מ ו י ל ד ה כ ל ם א י ר ב א ד י ב י מ נ א ' ן י  א
ת ו י נ י ד ל מ ע ע י ב צ ה י ל ד א כ ל , א ה ק ז ו י ח פ י ל נ ל ד ה ש מ כ ס ר ה ד ע י ה ל ב א ר ש י ה ב ל ת ש ה  ה
. ה נ ש מ ק ה ק ו ח ל מ ת ש ו י נ י ד מ ק ה א ר ל י ו ש א ר ק ה ק ו ח מ ל ה ת ש ו י נ י ד מ ם ה ו ג י ש כ ע , ו ק ו ח  ה
ת ו ה ז ת ה ו ב ר , ל ה ל ת ש ה ל ל ע ב ל ה ת ש ע ד ו מ ת ו ש ר ו פ ה מ מ כ ס ת ה ש ר ד , נ ת א ת ז ו י נ י ד י מ פ  ל
ת ו י צ י ב ת ה ל א ב ק ל ל כ ו י ת ת ו ר ק ש ו ח ת ה ו י נ י ד ם מ ב ע ש י י ת ה מ ן ז י . א ת י א ק ד נ ו פ ל ה  ש

. י נ ל ד ה ש מ כ ס א ה ל , ל א צ מ ת ת ש י א ק ד נ ו פ ה ב ל ת ש ה ן ל ת ו ר א ו ס מ ל ת ו ו ר פ ו מ  ה

ת ו נ ש ר פ ה ב ח נ ו מ הו ק . ז ט פ ש מ ת ה כ ר ע מ ה ב י נ ו מ ר ר ה ו צ י ף ל א ו ט ש פ ש מ ת ה י  ב
, ך כ י פ . ל ה נ ק ת ק ל ו ן ח י ו ב ק א ו ח ק ל ו ן ח ה בי ר י ת ע ס ו נ מ ת ל ל ד ת ש ת מ ו נ ש ר פ . ה ה ק י ק ח  ה
ת (או ו נ ק ת ת ה ש א ר פ י ל ו צ ה ר ן ז י , א ה ל ת ש ה ל ל ע ב ל ה ה ש מ כ ס ך ה י ר צ ש מ ד ח ק ה ו ח ם ה  א

. ל ע ב ת ה מ כ ס ה ך ב ר ו צ ן ה ר מ ט ו פ ן ה פ ו א ) ב ט פ ש מ ת ה ח א ת פ  ל

ת א י ש נ ם ל י מ כ ס ק ה ו י ח פ ם ל , א ה ל א ש ת ה ם א ת ג ו ל ע ה ש ל ק ב י מ נ ר א ג ס ו ר מ מ א מ  ב
ל א ר ש י ת ב י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ע ה צ ב ה ל ש י א ר ל ת ו ד) מ לו י ד הי מ ע מ ם ו כ ס ר ה אישו ם ( י ר ב ו  ע
א ל , ש ל א ר ש י ץ ל ו ח ת מ י א ק ד נ ו פ ת ב ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ל ה ה ש ל ת ש ה ת ה ע א צ ב ן ל כ ר מ ח א ל  ו
ת י צ י ת ב ל ת ש ה ת ו י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ע ה צ ו ב א ת ל י ״ ע כ ב ו ק ק ו ח ף 7 ל י ע . ס ק ו ח י ה א נ י ת פ  ל
י פ . ל ״ ר ו מ א ר כ ש ו א ם ש י ר ב ו ת ע א י ש נ ם ל כ ס ד ה ו ס ל י ע ת ו ר כ ו ה מ ק ל ח מ א ב ל ת א י ר פ ו  מ
ת י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ל ה ן ש ו ש א ר ב ה ל ש ת ה ף א ע א צ ב ן ל י י א , כ ן ם כ , א ה א ר ק נ ו ח ן ה ו ש  ל
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ת מ כ ס : ה ה ז ם כ כ ס ה ם ל י נ ו ם ש י א נ ע ת ב ו , ק ר ו מ א , כ ק ו ח ה . ו ק ו ח י ה פ ם ל כ ס ד ה ו ס ל י א ע ל  א
י א נ ת , ב ת ד ע ו י מ ה ה ש י א ל ה ה ש ת ת ד ה ב י ה ת , ש ת מ י ו ס ה מ ש י א , ב ה ל ת ש ה ע ה ו צ י ב ל ל ע ב  ה
ם נ מ ו א : ה ה ל א ש ן ה א כ מ . ו ד ו ע , ו ד ל ו ו י י ד ש ל י ת ה ו י ו כ ז ם ב י ע ג ו פ ם ה י א נ ם ת כ ס ה ו ב הי א י ל  ש
ה ל ת ש ת ה ו ע צ מ א , ב ן כ ר מ ח א ל ל ו א ר ש י ת ב י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ע ה צ ב ת ל ד ע ו י מ ם ה א ת ה י א ש  ר
ת א ה ז ל א ם ש ל ו ? א ה ל ת ש ך ה ר ו צ ע ל ב ו ק ק ו ח ה ם ש י א נ ת ל ה ת כ ף א ו ק ע , ל ל א ר ש י ץ ל ו ח  מ
י י ל , ד ו נ י נ פ ל ה ש ש ר פ ך ה ר ו צ . ל ן ו י ך ע י ר צ ה ב ת ו ר א י א ש ה ש ל ן י כ ל , ו ו נ י נ פ ה ל נ ו ד א נ  ל
ל ע ב ל ה ת ש ע ד ו ה מ מ כ ס א ה ל ה ל ל ת ש ע ה ו צ י ה ב ש ר ו מ נ י ש א ד ח ק ה ו ח י ה ן כ י י צ ל ר ו ו ז ח  ל

. ת מ י ו ס ה מ ש י א ה ב ל ת ש ה  ל

ו ע ר ז ת ב ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ת ה ה א ר ל ו ס מ י ל ת ו י ר ד י ־ ל ע ע ב ת א נ ת ו ס ם א י ל ו ח ת ה י  11. ב
ם י ל ו ח ת ה י י ב ד י ת מ ו י צ י ב ת ה א צ ו , ה ר ו מ א , כ ם ל ו . א ת י א ק ד נ ו פ ה ב ל ת ש ך ה ר ו צ י ל נ ל ד  ש
ר ו ס ה א מ כ ס ר ה ד ע י ה . ב י נ ל ד ה ש מ כ ס ה ה כ י ר צ ה ה ל ו ע , פ ת ו נ ק ת י ה פ , ל א י ה ה ל ת ש ך ה ר ו צ  ל

. ו מ ן ע י הד . ו ב ר י א ס ו ן ה כ . ל י ת ו ר ת ל ו י צ י ב ת ה ר א ו ס מ ם ל י ל ו ח ת ה י ב ה ל י  ה

א ל ת א ו נ ק ת ן ה ק מ א ר ע ל ב ו ה נ ל ת ש ה ע ה ו צ י ב י ל נ ל ד ה ש מ כ ס ה ך ב ר ו צ . ה ד ב ל ו ב א ז  ל
ה ד ב י ל ת ו ר א ל ת ל ו כ י י ן ש נ י ת א ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ה ם ש ו ש ? מ ד צ י כ . ה י ט ר פ ט ה פ ש מ ן ה ם מ  ג
ת ו י צ י ב ת ה ר י צ י ם ל י ל ו ח ת ה י ב ו ל מ צ ע ן מ ת ם נ ה ד מ ח ל א י כ ר ה . ש ו ד ב י ל נ ד א ל ל  ו
י ת ו ן ר י ם ב כ ס י ה פ י ל נ ד ע מ ר ז ת ה א י ו ת ו ר ת מ ו י צ י ב ת ה ל א ב י ם ק י ל ו ח ת ה י . ב ת ו ר פ ו מ  ה
ת ר א ו ס מ י ל א ש ם ר י ל ו ח ת ה י ן ב י ם זה א כ ס י ה פ . ל ה ז ם מ י ל ו ח ת ה י ן ב י ב ה ל ז י מ נ ד  ו
ן ו ש א ה ר נ ו פ י ו ת ו ת ר ם א י ד ק ה מ י י ה נ י ד , כ ה מ ג ו ד , ל ח י נ . נ ר ח א ן ה ו צ ד ר ג ד נ ח א ת ל ו י צ י ב  ה
ל ה ע ל ת ש ה ן ל ת ו ר א י ב ע ה י ל ד ם כ : א ו ה ש ל ך כ ר ו צ ת ל ו י צ י ב ת ה ל א ב ק י ל ד ם כ י ל ו ח ת ה י ב  ל
א ם ל י ל ו ח ת ה י י ב , כ י ת ע ד , ל ר ו ר . ב ר ח ך א ר ו צ ם ל א ן ו ת ו ד א י מ ש ה י ל ד ם כ , א ד ב ל ו ב ת ע  ד
ן ת ו ר א ו ס מ , ל ם י ל ו ח ת ה י ב י ו נ , ד י ת ו ן ר י ב ש ש ל ו ש מ ם ה כ ס ה ל ה ל ג ק ב ו ר ל , ו י א ש ה ר י  ה

. י ת ו ל ר ה ש נ ו צ ר ד ל ו ג י נ י ב נ ד  ל

ת ו י צ י ב ת ה ל א ב ק ה ל ל ו כ ה י נ י י א ת ו , ר ם כ ס ה י ה פ ן ל י ב ת ו ו נ ק ת י ה פ ן ל י , ב ם ו ק ל מ כ  מ
ג י צ ה ה ל י ל : ע ה ר י ר ה ב ן ל י . א ב ר ס י מ נ ד , ו י נ ל ד ה ש מ כ ס א ה ל ם ל י ל ו ח ת ה י ב ת מ ו ר פ ו מ  ה
ת י ת ב ו א , א ה ת ו ר א ט ו פ ן ה י ד ־ ק ס , פ ן י פ ו ל ח , ל ו י א נ ל ד ה ש מ כ ס ם ה י ל ו ח ת ה י י ב נ פ  ל
ם י ל ו ח ת ה י ד ב ג נ י ו נ ד ד ג ה נ ע י ב ת ת ה י א ת ו ה ר ש י ג ן ה כ . ל ה מ כ ס ה ך ב ר ו צ ן ה , מ ם י ל ו ח  ה
ם כ ס ה ה ה ו ז ת מ ו נ ק ת ה , ש ם י ל ו ח ת ה י ד ב ג ה נ נ י ה א ע י ב ת ל ה ע ו פ . ב י ז ו ח מ ט ה פ ש מ ת ה י ב  ב
ת י ן ב כ ל , ו י נ ל ד ה ש מ כ ס א ה ל ת ל ו י צ י ב ת ה ר א ו ס מ ו ל ד ע ם ב י ע נ ו ה מ ז ג מ ו ז י ה נ ם ב  ע
ת ו נ ק ל ת ת ע ס ס ו ב ה מ נ י ה א ע י ב ת ה ה ם ז ע ט . מ י ל א מ ר ו ע פ ב ת ק נ ל ר ע ו פ ו ב נ י ם ה י ל ו ח  ה
ת ע א ו ב ת י ל ת ו ת ר ו א ב י י ח : הן ש ה ע י ב ת ר ל ב ס ה ע כ ק ר ק ב ת ר ו י ו צ ה מ ל ת א ו נ ק . ת ה י ר פ ה  ה
, ם י כ ס ה ו ל ת ו ב א י י ח ו ל ם א י כ ס א ה ו ה ע ש ו ב ק י ל ד , כ י נ ד ד ג א נ י ת ה י ת י מ א ה ה ע י ב ת . ה י נ  ד
י ת ו ן ר י ב ם ש י ס ח י ת ה כ ר ע ל מ א ע ל , א ה י ר פ ה ת ה ו נ ק ל ת ת ע ס ס ב ת ה מ נ י ת א א ה ז ע י ב ת  ו

? י נ ד ד ג ה נ ע י ב ת ת ל י י ע ת ו ר ש ל ה י נ י ב ו ל נ י ב ם ש י ס ח י ת ה כ ר ע מ ם ב א : ה י נ ן ד י ב  ל

ש י י ת ו ר ? ל י נ ד ד ג ה נ ע י ב ת ת ל י י ע ת ו ר ה ל ח י מ צ ת מ ו ר ו ה ת ל ו כ ז ם ה א , ה ל ו ם כ ד ו  12. ק
ך ל כ ן ע . אי ד ו ס ת י ו כ א ז י ה ה ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז . ה ך ל כ ק ע ל ו ח י ש ן מ י . א ה ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ  ז
, ר מ ו ל , כ ת ו ר י א ח י , ה ה ב י י ט פ , ל ה ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז י ה ר ה . ש ך כ י ב ד , ן י ך א . א ת ק ו ל ח  מ
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ל ה ש ע י ב ט ת פ ש מ ־ ת י ב ס ב ם ב י ל ד ה כ ק י פ ס ה מ נ י ה א ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז , ה ן כ , ל ת י ל י ל ת ש ו כ  ז
ל ח א ו כ ן ה ת מ ו כ ז ת ה א א י צ ו ה י ל ד ה כ ש ע ה מ ש ע י , ש ר ח ש א י ד א ג ו נ , א ה ל ע ד ב ג ה נ ש י  א
ל ת ש ו ר ו ה ש ה ו מ י ך מ ר ו צ ה ל ש ע ת מ ו ש ע ם ל י ו ס ש מ י ב א י י ח י ל א ש ט ר פ ש מ ת ה י . ב ל ע ו פ  ה
, ק ו ח ח ו כ ה מ ב ו : ח ה ש י ה א ת ו י א פ ל ש כ י ו א ת ו ל א ה ע ב ו ת ח ל ט ו ם מ ק א ת ר מ י ו ס ה מ ש י  א
, י ת ו י ר פ ל י כ נ ת ד ב א י י ח י ל ד , כ ה ת ע , •אמור מ ר ח י א ט פ ש ר מ ו ק ח מ ו כ ו מ ם א כ ס ח ה ו כ  מ
ה ע י ב ת ת ל י ם ע ה ג ה ל י ה ת ך ש י ר א צ ל , א א מ ל י ע ל ו י כ פ ל ת כ ו כ י ז ת ו ר ש ל י ך ש כ י ב ן ד י  א

, י נ י ד פ ל  כ

ה ב ו ש א ח י ם ה א , ו ה ר ו ת ה ו י ה ת ל ו כ ז ה ה ב ו ש ה ח מ ד כ , ע א י ה ה ש ק ה ו פ ה י ל א , ש ן כ  י א
ל ה ש ע י ב ת ת ה ר ג ס מ ת ב ו ע מ ש ה מ ן ל , אי י ת ע ד , ל ך , א ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו כ ז ן ה ר מ ת ו  י
ה ב ו ש ה ח ר ו ת ה ו י ה י ל ת ו ל ר ת ש ו כ ז י ה ח כ י נ ה ר ל ש פ ת א א ה ז ע י ב ך ת ר ו צ . ל י נ ד ד ג י נ ת ו  ר
י נ ל ד ה ע ב ו ל ח י ט ה י ל ד ך כ כ ן ב י ן א י י ד . ע ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל י ש נ ל ד ת ש ו כ ז ן ה ר מ ת ו ה י ב ר  ה

. ת ו ר ו ה ת ל ו כ ז ת ה ש א מ מ י ל ת ו ר ר ל ש פ א י ה ש ש ע ת מ ו ש ע  ל

ח י ל צ א י י ל נ ו ל . פ ם י י ח ת ל ו כ ז ם ה ש י ב נ ו מ ל פ ף מ ס ע כ ב ו י ת נ ו ל פ ם ש כ ש פ נ ו ב מ  ד
ם א א ל , א ף ס כ י ל נ ו מ ל ל פ ו ש ת ו כ ז ם מ י נ ו ת מ ר ש ה ע ב ו ש ם ח י י ח ו ל ת ו כ ז ף ש , א ה ע י ב ת  ב

. י נ ו ל פ ף ל ס ת כ ת ת ל י ט פ ש ה מ ב ו י ח נ ו מ ל ל פ ת ע ל ט ו מ ח ש כ ו  י

ה ה ל י ה ת ך ש י ר , צ ט פ ש מ ת ה י ב ה ל ש י ג ה ה ש ע י ב ת ה ב כ ז י ת ת ו ר י ש ד , כ ך כ ם ל א ת ה  ב
י נ ל ד ל ע י ט מ ק ה ו ק י ן ח י י א ר ה , ש ה ק י ק ח ה ב ע י ב ת ת ל י ה ע ן ל י . א י נ ד ד ג ה נ ע י ב ת ת ל י  ע
. ם כ ס ח ה ו כ י מ נ ד ד ג ה נ ע י ב ת ת ל י ה ע ש ל ם י ה א ל א ש ן ה א כ . מ ה ל ת ש ה ה ל מ כ ס ת ה ת ה ל ב ו  ח

ת י צ י ל ב ה ש ל ת ש ר ה ב ד , ב ה ש י א ל ו ע ן ב י ם ב כ ס ם ה , א א י ת ה י מ ד ק ה מ ל א  13. ש
. ת י ט פ ש ה מ ב ו ל ח ע ב ל ה ל ע י ט ה ו ל ח ו כ ש ב י , ש י ט פ ש ם מ כ ס א ה ו , ה ת י א ק ד נ ו פ ת ב י ר פ ו  מ
, ן כ . א ם י י ט פ ש ם מ י מ כ ס ם ה נ י ם א י פ ת ו ש מ ם ה ה י י ך ח ל ה מ ג ב ו ז ־ י נ ן ב י ם ב י מ כ ס י ה ה כ ע  יש ד
י ק כ פ ן ס י . א ה ר ק ל מ ל כ ת ש ו ב י ס נ י ב ו ל ר ת ב ד . ה ך ח כ ר כ ה א ב ך ל , א ך ת כ ו י ה ל ל ו כ  י
ם י מ כ ס ק ה א ר ל . ו ר ב ד ן ו י י נ ל ע כ ם ל י ז ו ת ח ו י ה ם ל י ל ו כ ג י ו ז ־ י נ ן ב י ם ב י י ק ס ם ע י מ כ ס  ה
א ל , ש ן ם כ , א ע ו ד . מ ן י א ו ש י נ ה ל ח ט ב ת ה ר פ ל ה ת ע י ז ו ה ח ע י ב ת ר ב י כ ט מ פ ש מ . ה ה ל א  כ

? ה ר ק ל מ ל כ ת ש ו ב י ס נ ה ן ו י י נ ע י ה פ , ל ג ו ז ־ י נ ן ב י ב ם ש י ר ח ם א י מ כ ס ה ר ב י כ  י

א ו י ה נ ן ד י ב י ל ת ו ן ר ך בי ר ע נ ם ש כ ס ה י ה ת כ ו ד מ ל ת מ ו ב י ס נ , ה י ת ע ד , ל ה ה ז ר ק מ  ב
י נ ב ד מ ח ל א ל כ ״ ש ת ע ד ו ה מ מ כ ס ה ת ״ ש ר ו ה ד י ר פ ה ת ה ו נ ק ת ה 14 ל נ ק . ת י ט פ ש ם מ כ ס  ה
ת א ה ו ת ו ע מ ש ת מ ר א ב ד ב ם . י ע ג ו נ ה ד מ ח ל א כ ר ל י ב ס י ה א ר ח א א ה פ ו ר ה ר ש ח א ל , ״ ג ו ז  ה
ב ת כ ן ב ת נ י ת ה ״ מ כ ס ה י ה ת כ ע ב ו ק ה ו פ י ס ו א מ י ה , ו ״ ה נ מ ע מ ו ב נ ת ל ו י ו ש ע ת ה ו א צ ו ת  ה
, י ה ו . ז ״ ד ח ך א מ ס י מ ב ל ג ן ע ת נ י ם ת י א ו ש ג נ ו י ז נ ת ב מ כ ס ה ד ש ב ל ב א ו פ ו ת ר ו ח כ ו נ ב  ו
ף א . ו ב ת כ ך ב מ ס ן מ ו ע א ט ו י ה ע כ ב ו ק ק ו ח ה ה ש ז ו ח ו ב מ , כ ה ק ז ה ח מ כ ס , ה ר מ ו ר ל ש פ  א
ש י י ק כ פ ן ס , אי ם ו ק ל מ כ . מ ן ו י ר ט ו י נ נ פ ו ל י ל ם ע ו ת ח ך ל י ר צ ה ש ז ו ח ו ב מ : כ ך כ ר מ ת ו  י
ל : ע ם י ל ו ח ת ה י ן ב י ב ג ל ו ז י ה נ ן ב י ב ם ש י ס ח י ר ה ו ש י מ ת ב י ט פ ש ה מ א צ ו ת ת א ה ז מ כ ס ה  ל
ה א צ ו ת ת א ה ז מ כ ס ה ש ל י י ת ע ד . ל ה י ר פ ה ת ה ע א צ ב ם ל י ל ו ח ת ה י י ב א ש ת ר א ה ז מ כ ס ד ה ו ס  י
ל ם ע ה י נ י ו ב מ י כ ס ג ה ו ז י ה נ . ב ם מ צ ן ע י ב ג ל ו ז י ה נ ן ב י ב ם ש י ס ח י ר ה ו ש י מ ם ב ת ג י ט פ ש  מ
. א פ ו ר ת ה ו ח כ ו נ ך ב מ ס מ ל ה ם ע ו ת ח ו ל א ב י ש נ פ ר ל ב ה כ י ר פ ה ך ה י ל ה ת ה ב ל ו ע ף פ ו ת י  ש
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ם ל ו . א י ט פ ש ם מ כ ס י ה ד ה כ ש ב ג ת א ה ן ל י י ד ב זה ע ל ש ג ב ו ז י ה נ ל ב ה ש מ כ ס ה ה ר ש ש פ  א
ה מ י ת ח י ב ו ט י י ב ד י ה ל א ג ב ו ז י ה נ ל ב ה ש מ כ ס ה ר ה ש א , כ ר ח ו א מ ל ה כ , ל י ר כ ו ר י ב ת ע ד  ל
ת ו א צ ו ת ה ת ו ו ע מ ש מ ל ה ר ע ב ס א ה פ ו ר ן ה ו מ ל ב י ק ר ש ח א , ל ד ח ך א מ ס י מ ב ל ג ם ע ה י נ ל ש  ש
ר ש פ . א ה ז ו א ח ו ה ה ם ז כ ס . ה י ט פ ש ם מ כ ס ם ה ה י נ י ר ב צ ו , נ ה מ כ ס ה ן ה ע מ ו ב נ ת ל ו י ו ש ע  ה
, ו א ל ו ר ק ם ל ר ג ש פ . א ף פ ו ה ר ז ו , ח ו ת ל א ר ו י שהשופטת שטרסברג־כהן ק פ , כ ו א ל ו ר ק  ל
ת ר צ ו ך י מ ס מ י ה ב ל ג י ע נ ד י ו ת ו ל ר ה ש מ כ ס ה , ה ך ו כ ך א . כ ד ח ו י ה מ ז ו , ח ף י ד ע י מ נ א י ש פ  כ
. זהו י נ ן ד י ב י ל ת ו ן ר , בי י ת ע ד , ל ם א ג ל , א ם י ל ו ח ת ה י ן ב י ב י ל נ ד י ו ת ו ן ר י ק ב א ר , ל ה ז ו  ח
א ל ת ש ו י ל א מ ר ו פ ב ת ו י ת י מ ת א ו ב י ו ח ך מ ו ת , מ י ש מ ת מ ע ד ־ ל ו ק י ר ש ח א ם ל ת ח נ ה ש ז ו  ח
ן ד מ ח ל א ו כ מ צ ל ע ל ע ב י ה ק ז ו ח ד ה ו ס ל י : ע ד מ ע מ ת ה ו נ י צ ר ק ב פ ס ם ל ו ק ה מ ר י ת ו  ה
ד ס ו ם מ י ע מ ד ק ם מ כ ס ל ה ו ע מ ת ד ח ח ם י ה י נ ש י ו א ו פ ל ר ו פ י ר ט ו ב ע ם ל י ד ד צ  ה
ה מ כ ס ה ן ה ל מ ו ל ש ה ל ב י ה ס א ו י ר נ י . א ת י א ק ד נ ו פ ה ב ל ת ש ע ה ו צ י ב ת ל י ר ב ה ־ ת ו צ ר א  ב
ת ל י ט ר נ ח א ה ל מ כ ס ה ן ה ו מ ר ב ז ו ה ח י י ה נ ם ד . א י ט פ ש ף מ ק ו י ת נ ד י ו ת ו ל ר ת ש י ד ד ה  ה
ל ב ס ל ה ם ע י י ו צ י ו פ נ מ ע מ ו ב ת י ל ת ו י ר ד י ה ב י א ה ם ל א , ה ה י ר פ ה י ה נ פ ל , ו י ת ו ר ת מ ו י צ י ב  ה

ם לה? ר ג  ש

ן ם אי ך ג כ י פ . ל י נ ן ד י ב י ל ת ו ן ר י ב ם ש י ס ח י י ב ט פ ש ל מ ל ן ח י א א ש י ה ה נ ק ס מ  14. ה
י ד ט כ פ ש מ ת ה י י ב ד י ־ ל ט ע פ ש מ ח ה ו ת י , פ ר מ ו ל ל השופט טל, כ ו ש כ ר ד ת ב כ ל ם ל ו ק  מ
ת א ל מ א מ י ה ת ו מ י י ר ק ב ה כ מ ר ו נ . ה י נ ן ד י ב י ל ת ו ן ר י ב ם ש י ס ח י ת ב י ט פ ש ה מ מ ר ו ר נ ו צ י  ל
ם ו ה ת ט ל פ ש מ ת ה י ס ב נ כ ה נ ד ז צ י , כ ך ם כ . א ט פ ש מ א ה ו ם ה ה י נ י ם ב כ ס ה : ה ל ל ח ת ה  א
י נ ן ב י ב ם ש י ס ח י ת ה ם א י ר י ד ס מ ם ה י י ט פ ש ם מ י ל ל ו כ מ צ ע ע ב ב ו ק , ו ה ס ל ג ג ר ה ב י ז מ י ט נ י  א
ם כ ס ה ד ל ו ג י נ ף ב י א ל ו א , ו ם כ ס ה ן ה ת מ ו מ ל ע ת ך ה ו , ת ט פ ש מ ת ה י ב ה ל א ר נ י ש פ ג כ ו ז  ה
ם י ס ח י ה ת ש ו ש ר ו ג ד ו ז י ה נ ל ב ה ש י מ ו נ ו ט ו א ה ם ו ו ח ת ל ה ת ש ו י מ י ט נ י א וג? ה י הז נ ן ב י ב  ש
, י נ ו צ י ם ח ר ו ל ג ת ש ו ב ר ו ע א מ ל , ל ם מ צ ן ע י ב ם ל נ י ה ב מ כ ס ה , ב ן ת י נ ל ש כ , כ ו ר ד ס ו ם י ה י נ י  ב
ג ו ז י ה נ ן ב י ב ם ש כ ס ה י ל ט פ ש ף מ ק ו ת ת ת ף ל י ד ן ע כ . ל ט פ ש מ ת ה י ו ב ק א ק ו ח מ ה ה א ז ה  י
ר ס ג ח ו ז י ה נ ן ב י ב ם ש כ ס ה ם ה ו א ל י פ א . ו ם כ ס ה ן ה ם מ ל ע ת מ ר ה ד ס ם ה ר ו ב ע ע ב ו ב ק ר ל ש א  מ
ו ר ד ס ו ם י ה י נ י ם ב י ס ח י ה ו ש צ ם ר י ה א כ ו ר ה ב ד ש ה ו ר י ן פ כ , ש ט פ ש ה מ ף ז , א י ט פ ש ף מ ק ו  ת
ם ו ק מ ו ב נ ו צ ת ר ד א י מ ע י ט ו פ ש מ ת ה י א ב ו ב ע זה י ו ד , מ ך ם כ . א ט פ ש מ ם ה ו ח ת ץ ל ו ח  מ

? ם נ ו צ  ר

ך מ ס מ י ב ו ט י י ב ד י ה ל א ב י ש פ , כ ה י ר פ ה ן ה י י נ ע י ב נ ד י ל ת ו ן ר י ב ה ש מ כ ס ה ה ן ש ו ו י  15. כ
ת ל י י ע ת ו ר ש ל ם י א א י ה ה ל א ש , ה י ט פ ש ף מ ק ו ל ת ע ם ב כ ס ה ה ר צ , י ם ה י נ י ש ד י ־ ל ם ע ת ח נ  ש

. ם כ ס ה ח ה ו כ י מ נ ד ד ג ה נ ע י ב  ת

, ם י כ ס י ה נ . ד ת י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ל ה ך ש י ל ה ת ה ב ל ו ע ף פ ת ש ם ל ה י נ י ו ב מ י כ ס י ה ת ו ר י ו נ  ד
, ה י ר פ ה ת ה ו נ ק ת ה 14 ל נ ק י ת פ , ל ם ל ו . א ו ל ע ש ר ז י ב ת ו ל ר ת ש י צ י ב ת ה י י ר פ ה , ל ק פ א ס ל  ל
ל זה ל כ ב , ו ה י ר פ ה ה ב כ ו ר כ ה ה ל ו ע ל פ כ ל ל ע ב ת ה מ כ ס ה ך ב ר ו ש צ . י ת א ז ה כ מ כ ס ה י ב ן ד י  א

. ה ל ת ש ה ם ל ם ג י כ ס י ה נ ם ד ה א ל א ש ן ה א כ . מ ה ל ת ש ה  ל

ם ת ג ל ל ו , כ ה י ר פ ה ת ה ו נ ק י ת פ , ל ת י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ל ה ך ש י ל ה ת ה ל מ כ ס ם ה ה א ל א ש  ה
ר ש פ ל א י ג ר ה ה ר ק מ . ב ה מ כ ס ה ן ה ו ש ת ל ו ב ר , ל ה ר ק מ ת ה ו ב י ס נ ה ב י ו ל , ת ה ל ת ש ה ה ל מ כ ס  ה
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, ה י ר פ ה ת ב ו כ ו ר כ ת ה ו ל ו ע פ ל ה כ ת ל ס ח י י ת ת מ י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ה ל ל ע ל ב ה ש מ כ ס י ה ח כ י נ ה  ל
ת ק ו ל ח ן מ . אי ו נ י נ פ ל ה ש ר ק מ ה ב י ך ה , כ ן כ . א ה י ר פ ה ת ה י ל כ ת ת א י ז ר ה , ש ה ל ת ש ה ת ה ו ב ר  ל
ל ת ש ו ב י ס נ ר ב מ ו ל , כ ה ע ה ש ת ו ל א ת ש ו ב י ס נ ב , ו ה נ ת י נ ה ש ע , ש י נ ל ד ה ש מ כ ס ה ה ך ש ל כ  ע
ך י ל ה ת ל ה ה ע ע ר ת ש א ה ל , א ה י ר פ ה ב ה ל ש ה ל ל ב ג ו א ה , ל י נ ן ד י ב י ל ת ו ן ר י ף ב ו ת י י ש  חי

. ה ל ת ש ה ב ה ל ת ש ו ב ר , ל ו ל ו  כ

י פ ל י כ נ ל ד ה ש נ ע ט ו ה , ז ן כ . א ת ג י ו ס ת מ ו י ה ה ל ל ו כ ך י י ל ה ת ל ה כ ה ל מ כ ס ם ה , ג ת א ם ז  ע
י נ ד ג? ש י ו הסי ה מ . ו ת ג י ו ס ה מ ת י י , ה ך י ל ה ת ל ה ל כ ה ע ע ר ת ש ה ף ש , א ו ל ה ש מ כ ס ה ה : ש י ת ו  ר
י ת ו ר א ו ו ה י ש א נ ת ת ב א ך ז , א ם י י ת ס י ד ש ו ע ך ב י ש מ ה ל , ו ך י ל ה ת ת ה ל א י ח ת ה ם ל י כ ס  מ
, ק ר פ ת ה ת ח פ ש מ ה ל ו ג ל ג ך ה פ ה ת , י ת א ת ז מ ו ע , ל ם . א ת ח ה א ח פ ש ת מ ר ג ס מ ת ב ו י ח ו ל כ י ש מ  י

. ה י ל א ה מ מ כ ס ה ע ה ק פ  ת

ן ו ש ל ע ב ב ק ה נ ז י כ א נ ת ח ש י נ . נ ת ש ר ו פ ן מ ו ש ל ם ב כ ס ה ע ב ב ק י ה ל ל ו כ ה י ז י כ א נ  ת
ם , א ה ז ה כ ר ק מ . ב ה י ר פ ה ה ל מ כ ס ה ל ה ו ע מ ת ח ה ש ע ג ש ו ז ־ י נ ן ב י ב ם ש כ ס ה ת ב ש ר ו פ  מ
ה ע י ב ת ת ל י ה ע ש י א ן ל י , א ה ע ק ו פ ת מ כ ס י ה ע כ י ד ו ל מ ע ב ה ה ו י ר פ ה ר ה ח א ם ל י י ק ת י ה א נ ת  ה

. ה י ר פ ך ה ר ו צ , ל ת ו נ ק ת י ה פ , ל ש ר ד נ , כ ה מ כ ס ן ה י ם א י ל ו ח ת ה י ב ל , ו ל ע ב ד ה ג  נ

ב י י ו ח נ י ה א ז י כ א נ ם ת ל ו . א ה ז ש כ ר ו פ י מ א נ ל ת ל כ א נ י ל נ ן ד י ב י ל ת ו ן ר י ב ם ש כ ס ה  ב
ך י ר , צ ע מ ת ש י מ א נ ם ת י י ם ק ע א ו ב ק י ל ד . כ ע מ ת ש ת מ ו י ה ם ל ל ג ו כ א י ו . ה ש ר ו פ ת מ ו י ה  ל
ק ל ח ם ( י ז ו ח ק ה ו ח ף 25 ל י ע ס ם ל א ת ה , ב ת ו ש ע י ה ך ל י ר ש צ ו ר י פ . ה ם כ ס ה ת ה ש א ר פ  ל
ם א , ו ם ה י נ י ב ם ש כ ס ה ך ה ו ת ת מ פ ק ת ש א מ י ה י ש פ , כ ם י ד ד צ ל ה ם ש ת ע ד ד מ ו י א פ , ל ( י ל ל  כ
ן השופטת שטרסברג־כהן י ת ב ו ע ד ת ה ו ק ל ח ן נ א כ . ו ת ו ב י ס נ ך ה ו ת ו - מ נ מ ת מ ע מ ת ש ה מ נ י  א
י פ ל מ ו ק ו ט ו ר פ ו ב מ ש ר נ ם ש י ר ב ל ד ת ע כ מ ת ס ן השופט טל. השופטת שטרסברג־כהן מ י ב  ל
ר ש א כ ם ו ך א י ל ה ת ך ה ש מ י ה ב ג ה ל מ כ ס ם ה ה י נ י ה ב ת י י א ה ל ע ש ו ב ק י ל ד י כ נ ד י ו ת ו  ר
י נ ד י ו ת ו ו ר ר ב ה ס ת מ ו א ד ו ו ת ב ע ד ן ל י אי ר השופט טל כ מ ו ה א ת מ ו ע . ל ה ז ה מ ו ז ד ר פ י  י
, ך כ ן ש ו ו י . כ ם ל ש ו ך י י ל ה ת ה י ש נ פ ה ל ז ה מ ו ז ד ר פ י י ת ש ו ר ש פ א י ה ב ג ך ל י ל ה ת ת ה ל י ח ת  ב
ם כ ס ה ק ל י נ ע ה , ל ן י פ ו ל ח , ל ן כ ו ף מ א , ו י נ ד י ו ת ו ל ר ת ש ר ע ו ש מ ה ה נ ו ו כ ר ה ח ה א ק ח ת א מ ו  ה
ל ה ש ר ק מ ם ב ג , ש ה ת י י ם ה י ד ד צ ת ה נ ו ו כ ה ש נ ק ס מ ע ל י ג א מ ו , ה ך ו כ ך א . כ ת ס ח ו י ה מ נ ו ו  כ

. ך י ל ה ת ך ה ש מ ת ה ב א כ ע ת ל ו כ י ז נ ד ה ל י ה א ת , ל ם ה י נ י ד ב ו ר י  פ

ו ל י א ם ש י ר מ ו ר א ש י ל ה כ ש ה י ו ש ו נ א ן ה ו י ס י נ , ה י ת ע ד . ל ת א ה ז נ ק ס ל מ ק ע ל ו י ח נ  א
ך י ל ה ת ת ם א י ל ש ה ל ך ו י ש מ ה ן ל כ ו ה מ י ה א י ו ם ה , א ך י ל ה ת ת ה ל י ח י ת נ פ י ל נ ל ד א ש  נ
ת ו ב י ס ו נ ש ח ר ת ו י ת א ו ש ד ת ח ו ד ב ו ו ע ו ל ל ג ת ו י ל י פ א , ו י א נ ל ת א כ ל ל ה ו ר ק ל מ כ ה ב ד ל ו ה  ה
ד ל י ת ה ד ל ו ן ה ה ב , ש ת ו ש ד ת ח ו ב י ס ר נ א ת ן ל ת י י נ ר ה . ש ת י ל י ל ה ש ת י י ו ה ת ב ו ש , ת ת ו ש ד  ח
ר ש פ , א ו נ ת ו ד ק ע י ח ר ם נ , א ל ש מ . ל ם י ר ו ה ו ל ד א ל י , ל ר ת ו י ם ב י ש ו ק הי ד י ל י ל ה ו ד י ו ג  א
ה ק ו ה ל י ה ד י ל ו ו י י ד ש ל י י ה י כ ש מ ש מ ש ת ח ו ר ר ו ע מ ת ה ו ש ד ת ח ו ד ב ו ע ע ת פ ו ל ל ג ת י ר ש א ת  ל
ג ו ז ן ה י ב ב ג ם ל י ש ד ם ח י ט ר ע פ ת פ ה ל ל ג ג י ו ז י ה נ ב ד מ ח א ר ש ש פ ו א ; א ה ש י ק ט נ ם ג ג פ  ב
ם ם ג א . ה ם ה י נ י ר ב ש ל ק ט כ ל ח ו ן מ פ ו א ם ב י ע נ ו ו מ י ש ה א ר ם מ י ע ו ד ו י י ו ה ל י א , ש ר ח א  ה
? ה ל ת ש ה ה ל מ כ ס ם ה , ג ה ר ז ך ח ר א ד ל , ל ח ר כ ה ת ב ר ר ו ה ג י ר פ ה ה ל מ כ ס ה ה ה ל א ם כ י ר ק מ  ב
י נ פ ל ח ש י נ . נ ו נ ת ו ד ק ע י ח ר ה ך ל ר ו ן צ י ך א ? א ה מ ר י מ ה ב ג ש ו ה ה י ר פ ה ה ל מ כ ס ה ם ה ו א ל י פ א  ו
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, ת י צ י ב ת ה ל ת ש י ה נ פ ל , ו ך י ל ה ת ל ה ו ש מ ו צ י ע ם ב : א ר ו מ א י ל נ ל ד א ש ך נ י ל ה ת ת ה ל י ח  ת
ם א , ה ה ש ה ק א נ ש ל ט ו ל ח ו ד מ ו ר י פ ם ל כ ת ל א י ב ו י , ש י ת ו ן ר י ב ך ל נ י ה ב ש ך ק ו ס כ ע ס ל ג ת  י
? ף ת ו ש ד מ ל י ם ל י ר ו י ה ת ו ת ר א ך ו ת ו ה א ש ע ת , ש ת י צ י ב ת ה ל ת ש ה ם ל י כ ס ה ת ז ב כ צ מ ם ב  ג
ת ל י ח י ת נ פ ל ל א ש ו נ ל י א . ו ה ל י ל ש ת ב נ ת י ה נ ת י י , ה ר י ב ם ס ד א , כ י נ ל ד ה ש ב ו ש ת , ה י ת ע ד  ל
ך מ צ ע ם ל י ק , ת ה ז ה כ ש ך ק ו ס כ ת ס ו ב ק ע , ב י ת ו ר ד מ ר פ י ת ר ש ח א י ל ח כ י נ : נ ך ך כ י ל ה ת  ה
ם י כ ס ת ת א ל ז ף כ א ־ ל ם ע א . ה ה ש ד ח ג ה ו ז ת ה ב ד מ ל ך י ד ל ל ו ו י ף י א ה ו ש ד ה ח ח פ ש  מ

. א ל א ו : ל ה ת י י י ה נ ל ד ה ש ב ו ש ת , ה י ת ע ד , ל ב ו ש ? ו ת י צ י ב ת ה ל ת ש ה  ל

ת ם א י י ק י ל ד ך כ כ ן ב י , א י נ ל ד ה ש ב ו ש ת י ה ב ג ק ל פ ר ס ת ו ו נ ל י פ . א ת א ז ה מ ר ת  י
ה מ כ ס ת ה ש ר ד ם נ כ ס ה י ה פ . ל ם כ ס ה י ה פ א ל ף ל א ת ו ו נ ק ת י ה פ א ל , ל ה מ כ ס ה ה ל ש י ר ד  ה
ת ו נ ק ת י ה פ ל . ו ה מ כ ס ה ה נ י ה א מ כ ס ק ה פ ס , ו ג ו ז י ה נ ן ב י ד ב ו ר י ל פ ה ש ר ק מ ם ב , ג ה ל ת ש ה  ל
, ה ל ת ש ה ת ה ל ו ע פ ל זה ל ל כ ב , ו ה י ר פ ה ה ב כ ו ר כ ה ה ל ו ע ל פ כ ״ ל ת ע ד ו ה מ מ כ ס ה ת ״ ש ר ד  נ
ת ו א צ ו ת ת ה א ה ו ת ו ע מ ש ת מ א ר ״ ב ד ם ב י ע ג ו נ ה ד מ ח ל א כ ר ל י ב ס י ה א ר ח א א ה פ ו ר ה ר ש ח א  ל
ד ו ס ן י י ת א ו י א ר י ה פ . ל ת ע ד ו ה מ מ כ ס ה ה ש ו ר : ד ק י פ ס ו מ נ י ק א פ ״ ס . ה נ מ ע מ ו ב נ ת ל ו י ו ש ע  ה
ר ב ס ר ה ח א , ל ה ל ת ש ה ת ה ל ו ע פ ״ ל ת ע ד ו ה מ מ כ ס ה ך ״ י ל ה ת ת ה ל י ח ת ן ב ת י נ נ י ד ר כ מ ו  ל
ן י ד ב ו ר י ל פ ב ש צ מ ם ב , ג ה מ כ ס ה ן ה ת מ ו ע ב ו נ ת ה ו א צ ו ת ה ת ו ו ע מ ש מ ת ה נ ב ך ה ו ת מ ' , ש ר ד נ  כ

. ג ו ז י ה נ  ב

, ך י ל ה ת ת ה ל י ח ת , ב י ת ו ל ר ה ש ת ע ד ד מ ו ה א י ה ה ר מ ר ב ך ל ר ו ו צ ל י פ ן א י , א ך ם כ  א
ם ך ג ש מ י ך י י ל ה ת י ה ה כ ת צ ר ה ו ר ב א ס י ה ח ש י נ . נ ד ו ר י ל פ ה ש ר ק מ ך ב י ל ה ת ך ה ש מ י ה ב ג  ל
ו ל י ך א י ל ה ת ל ב י ח ת ה ה ל מ י כ ס ה מ ת י י א ה א ל י ה ח ש י נ נ ת ו כ ק ל י ח ר . נ ד ו ר י ל פ ה ש ר ק מ  ב
ן י א ם ש ו ש ר מ ב ד ך ה . כ ת ו נ ש י ל ד ך כ כ ן ב י . א ר צ ע י ך י י ל ה ת ד ה ו ר י ל פ ה ש ר ק מ י ב ה כ ר ב  ס
ר ב ד ך ה . כ י נ ש ג ה ו ז ן ה ל ב ה ש מ כ ס ה ם ב ך ג ר ו א יש צ ל , א ג ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א ה ש מ כ ס ה י ב  ד
ת ש ק י ב פ ת ל ו י צ י ב ה ב ל ו ע ל פ ת כ ו ש ע י ל א ש ו ר נ י ם א י ל ו ח ת ה י : ב ה י ר פ ה ת ה ו נ ק י ת פ  ל
ך ר ו צ ם ל ר ג ב ד ך ה כ . ו ה ל ו ע ה פ ת ו א ל ל ע ב ת ה מ כ ס ם ה ו ג ה ל נ ו ת ם נ א א ל ה א ש י א  ה
, ה ז ו ל ח כ ו ב מ , כ ת ש ר ד י נ נ ד ד ג ה נ ת ע י ב ת ח ב י ל צ י ת ת ו ר י ש ד : כ ט פ ש מ ת ה י ב ת ב ו נ י י ד ת ה  ה
א ת ל א ז ה כ מ כ ס ר ה ו מ א כ , ו ה ל ת ש ה י ל נ ל ד ה ש מ כ ס ר ה ד ע י ה . ב ם י ד ד צ י ה נ ל ש ה ש מ כ ס  ה
ר ד ע י ה . ב י נ ד ד ג ה נ ע י ב ת ת ל י י ע ת ו ר ן ל , אי ם י ד ד צ ל ה ם ש ת ע ד ד מ ו י א פ א ל ף ל , א ה ח כ ו  ה
י ת ו ל ר ה ש ע י ב ת ת ה ת א ו ח ד ט ל פ ש מ ת ה י ל ב ן ע י י הד פ , ל ן ם כ . א ה ע י ב ת ת ה ס ר ו ה ק ל י  ע

. ם ה י נ י ב ם ש כ ס ה ל ה ת ע כ מ ת ס א מ י ה ל ש כ י כ נ ד ד ג  נ

ק ת ש ו א מ ו ה : ש י נ ד ד ג ת נ ח ה א נ ע א ט ל , א י ט פ ש מ ר ה ו ש י מ , ב י ת ו ר ה ל ר ת ו א נ  16. ל
א ל ה ו נ ג ך ה ר ו צ ש ל מ ש ק מ ת ש ה ל ה ל ך כ ר ד ם ב נ מ . א ה ל ת ש ה ם ל י כ ס ו מ נ י י א ן כ ו ע ט ל  מ
ר ש פ א ך ש , כ ת ו ד ח ת א ו נ י ד מ ח ב ת פ ת ק ה ת ש ה ך ה . א ב ר א ח ל ן ו ג : מ ה ע י ב ך ת ר ו צ  ל
. ל א ר ש י ם ב ר ג ש פ ך א כ ן ש כ ת י י , ו ה ע י ב ת ת ל י ע ף כ , א ר י ד ר נ ב ד ם ה ם א , ג ו ש ב מ ת ש ה  ל
ק ת ש ה ת ה ת א ו ל ע ה ת ל ו ר ש פ א ת ה י א ת ו ר ל מ ו ל ש ן ל י , א ן ו י ד ך ה ר ו צ ת ל ו ח פ ל , ו ך ם כ  א
ה ל ת ש ה ו ל ת מ כ ס ת ה ת ק ל ת ש ה ח ה ו כ ב מ י י י ח נ ד ן ש ו ע ט , ל ר מ ו ל , כ י נ ד ד ג ה נ ע י ב ת ת ל י ע  כ

. ד ו ר י פ ף ה א ־ ל  ע

ה ת ע י השופט טל. ד ד י ־ ל הן ע י השופטת שטרסברג־כהן ו ד י ־ ל ה הן ע ק ד ב ק נ ת ש ה ת ה נ ע  ט

. ה ר צ ק ר ב י ב ס א ל השופט טל. ו ו ש ת ע ד י מ ת ל י א ר ל השופטת שטרסברג־כהן נ  ש
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ל ג ש צ ה מ י י ה ח כ י כ ו ה ב ל י י ק ח ת ש ה ן ל ע ו ט י ש . מ ג צ ל מ ת ע ס ס ב ת ק מ ת ש ה ת ה נ ע  ט
ג צ ו מ ת ו ד א ו ס ל י ה ע ש ע ה מ ש א ע ו י ה , כ ג צ מ ל ה ר ע י ב ן ס פ ו א ך ב מ א ס ו י ה , כ ר ח  א
ל ? ע ו נ י נ פ ל ה ש ש ר פ ק ב ת ש ה ת ה ו ד ו ס ו י מ י י ק ת ם ה א . ה ה ע ר ו ל ב צ ת מ ה א נ י ה ש א צ ו ת כ  ו
, ה ל ת ש ה ה ה ל ז ל כ ב , ו ה י ר פ ה ך ה י ל ה ך ת ש מ י ו י י פ ג ל צ ה מ י נ פ ג ל י צ י ה ג י ד ח כ י כ ו ה י ל ת ו  ר
ם י ל ו ק י ש ה ת ו ו ב י ס נ , ה י ת ע ד ? ל י ד דנ צ ה מ ז ג כ צ ח מ כ ו ם ה א . ה ה ז ה מ ו ז ד ר פ י ם י ם ה ם א  ג
, ד ו ר י ל פ ה ש ר ק מ ך ב י ל ה ת ך ה ש מ ה י ל נ ד ד צ ה מ מ כ ס ה ה ת י י א ה ל ה ש נ ק ס מ ם ל י ל י ב ו מ  ה
ד ו ס ל י , ע ת ר מ ו , השופטת שטרסברג־כהן א ן כ . א ה ז ג כ צ ה מ י א ה ל ה ש נ ק ס מ ם ל ם ג י ל י ב ו  מ
ה נ מ ר מ ש ת א ו ד ב ו ל ע ת ש י ת ש ט ת פ ש מ ת ה י י ב נ פ ה ל ח נ ו א ה י ל , כ ת ו י א ר ל ה ה ש ק י ד  ב
ד ו ר י פ ן ש י ב ה י ל ת ו ה ר ת י י ה ה ל ו כ ם י ה מ ר ש ב ר ד מ ו א ה א ש ע ה מ ש י ע נ י ד ק כ י ס ה ן ל ת י  נ
י ת ו י ר ק כ י ס ה ן ל ת י ה נ נ מ מ ת ש ו ד ב ו ל ע ת ש י ת ש ן ת י ף א , א ת א ז ה מ ר ת . י ך י ל ה ת ע ב ג פ א י  ל
ד ו ר י פ ת ש ו ר ש פ א ת ל ע ד ו ה מ ת י י ו ה ל י י א כ , ו י נ ל ד ג ש צ ד מ ו ס ל י ע . ה ת ש ע ה ש ה מ ת ש  ע
ת נ ת ו ת נ ע ד , ה ן כ . א ך י ל ה ת ל ב ל ה כ ל י ח ת ה מ ת י י א ה א ל י , ה ה י ר פ ה ך ה י ל ה ת ת ק א י ס פ  י
א , ל ר ע צ מ , ל ו , א ד ו ר י ל פ ה ש ר ק מ ך ב י ל ה ת ך ה ש מ ל ה ה ש ל א ש ל ה ו ע ב ש א ח י ל נ ד י ו ת ו ר  ש
א ל ה ו ז ג מ צ ה מ י א ה , ל ה ד ב ו ע ב ן ש י י נ ע , כ י ר ך ה ם כ . א ת י ש מ ת מ ו ר ש פ א ך כ ל כ ו ע ב ש  ח
ת נ ע ט א כ ף ל , א ש ר ד נ ת כ ו כ מ ת ס ה ה ג ו צ מ ו ה ח כ ו א ה , ל ם ו ק ל מ כ . מ ה ת מז ו כ מ ת ס ה ה ת י י  ה
, ק ת ש ה ל ה ו ש ח ו כ ן ב י אי , כ י ת ע ד , ל א י ה ה נ ק ס מ . ה ה ע י ב ת ת ל י ע א כ ל י ש א ד ו ו ב , ו ה נ ג  ה

. ן י י הד פ ת ל ש ר ד נ ה ה מ כ ס ה ם ה ו ק מ א ב ו ב , ל ה ר ק מ ת ה ו ב י ס נ  ב

ל כ ל כ ו ד ה ג ר ע א צ ה י , ו א ה ת ל ש כ ה כ ב ו ש ת ח ו ר ו ה י ל ת ו ל ר ת ש ו כ ז א ה ה : ת ק ו ס ף פ ו  ס

. י נ ד ד ג ה נ ע י ב ת ת ל י י ע ת ו ר ן ל י ן א י ד י ה פ , ל א ה י  ש

? ו י ל א ע ה ה י ק מ ד צ ה  ו

 על הצדק

. ת ו ס ו כ ה מ י נ י ע , ו ן ל כ ת ע ב צ י , נ ה ל א ק כ ד צ ת ה ה א ר א י ת ת י נ ו ו י ה ה י ג ו ל ו ת י מ  17. ה
ת י א מ צ ע ה ל מ ד י מ נ ה. א ן הז מ ז ם ל י א ת ו מ נ י , א ם ה ם ה י מ י ה ל פ ה י י ם ה ף א , א ה ר ז ו א י  ת
ר ע י י נ פ ד ל מ ו א ע ו . ה ת ו ח ו ק ם פ י י נ י ע , ב ד נ ע ו , נ ה י ו א ר ך ה ר ד ת ה ש א פ ח מ ם ה ד א ק כ ד צ  ה
י כ ר ם ד ם ג י פ ע ת ס ה מ נ מ ך מ , א ך ל מ ך ה ר ו ד ת ב ר ב ו ע , ש ר ו פ ן ס י א ט ל פ ש י מ ל ל ל כ ת ש ו ב  ע
: ו צ פ ז ח ו ח ל מ ע א י ג ה י ל ד ר כ ע י ת ה ר א ו ב ע ו ל י ל . ע ם י ר ם צ י ל ו ע ש מ ם ו י ל י ב , ש ה נ ש  מ
ת כ ל ל ת ו ר ח ך א ר ש ד פ ח , ל ך ל מ ך ה ר ד ת מ ו ט ס ן ל כ ו א מ ו , ה ם ש ע ל י ג ה י ל ד . כ ק ד ט צ פ ש  מ
ר ש , י ר ע י ר ב ו ב ע י ל ל , ב ך ר ד ת ה צ י פ ת ק ו ש ע ל ל ו כ ו י נ י א א ו ך ה . א ם י ר ם צ י ל ו ע ש מ ם ב  ג

. ו צ פ ז ח ו ח ל מ  א

ך ר א ד י ה ף ש , א ך ל מ ך ה ר ד י ב ת כ ל . ה ך ר ד ת ה צ י פ ת ק ו ש ע י ל ת י ס י א נ ת ל א ה ז ש ר פ  ב
ה י ן ה ת י נ ח ש י נ י מ נ . א י נ ם ד ן ע י ד , ה י נ ד י ל ת ו ן ר י : ב ת א ה ז א צ ו ת י ל ת ע ג ה , ו ת ע ג י י  מ
. ת ר ח ה א א צ ו ת ך ל ר ה ד ת ו א ע ב י ג ה ף ל י א ל ו א , ו ט פ ש מ י ה כ ר ן ד י ת ב ר ח ך א ר ר ד ו ח ב  ל
ה ד ו י מ נ . א ט פ ש מ י ה כ ר ד ך מ ר ד ת ב כ ל ך ל י ר ט צ פ ש מ ת ה י , ב י י נ י ע ר ב ק י ע ה ה ז , ו ם ל ו  א
ש פ ח מ י ו כ ר ד ר ב צ ו י ע ת י י , ה ק ד צ ־ י ל א ה ש א צ ו ת י ל ת ו ה א ל י ב ו ך מ ר ד י ה י כ ת י א ו ר ל י א  ש
. ק ד ל צ ה ש א צ ו ל ת י א ת ו ל א י ב ו י ת ל ו א , ש ט פ ש מ י ה ל ל ל כ ך ש ב ס ך ה ו ת , ב ת ר ח ך א ר  ד
ה א צ ו ת י ל ת ע ג ם ה ת א ו א ר ל ק ו ו ד ב ן ל מ ו ז מ ן ו כ ו ן מ י י ד י ע נ ך א ר ד ף ה ו ס ם ב : ג ת א ז ה מ ר ת  י
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ה ל י ח ת כ ל י מ כ ר ת ד ב א ו ת ש ו ש ע ל י ו י ב ק ל ע ר ע ו ז ח ן ל כ ו י מ נ , א ן ם כ א . ש ת ק ד ו ה צ נ י א  ש
א , ל י ת ע ג ה ה י ל א ה ש א צ ו ת , ב ת מ א ם ב א , ה ם ל ו . א ר ת ו ת י ק ד ו ה צ א צ ו ת ע ל י ג ה ן ל ו י ס י נ  ב

? ק ד ט צ פ ש י מ ת י ש  ע

. ר ח א ל ל ו ו א ע ו ד ה ח א ק ל ד י צ ר כ מ א י ש ר מ מ ר א ב כ . ו ק ד צ ל ה ל ע ו פ ו נ ו ן מ י ש א י א  ל

. ט פ ש מ ם ב י כ ר ד ת מ ו ח א פ . ל ק ד צ ש ל ם י י נ ו ו ג ת ו ו ר ו ה צ מ ה כ א ר  השופטת שטרסברג־כה! מ

ש , י ם י ש י מ ג ם ו י ל פ ר ו ע ם מ ם ה י ת ע ם ל ף א א , ו ם י מ ד ו ם ק י ל ל ש כ , י ת ו ח פ ל ה כ , ל ט פ ש מ  ב
ך ל ו ד ה ח ל א כ , ש ץ ו ר ה פ ד א ש ו , ה ת א ת ז מ ו ע , ל ק ד צ . ה ת ו י ב י ט ק י י ב ו ל א ה ש ב ה ר ד י ם מ ה  ב
ן ו ו י כ . ה ם י ר ו ר מ א ת ל ב ך ו ר י ד נ מ י א ס ל , ב ת ו י ב י ט ק י י ב ו ם ס י י נ י ע , ב ו ה ל א ר נ ן ש ו ו י כ ו ב  ב

? ם י ק ד ו ם צ ה א ש י ה ה נ ק ס מ ם ה א . ה י י ר ב ח ה ל א ר נ ן ש ו ו י כ ן ה ה מ נ ו י ש ה ל א ר נ  ש

ן ר מ ר ח ת ש ה ה ל י ל ג נ ל א ר ש ו ל ס נ ׳ ד צ ר ו ל ש ה ק י ך ב ר ע ם ל י נ ת ש ו א ש מ מ י ח נ פ  ל
. י ט י ו ו ק א : ה ה ש ד ך ח ר ד ה ל נ פ , ו ק ד צ ־ י א ם ל ע א פ ה ל מ ר ג , ש ל ב ו ק מ ט ה פ ש מ ל ה ת ש ו ש ק ו נ  ה
י ו ל ק ת ד צ ה ו? ש ו •עלי ר מ ה א מ . ו ק ד צ ש ה ו י ח פ ה ל ר ק ל מ כ ק ב ו ס פ ו ל מ צ ל ע ל ע ב י א ק ו  ה
ן כ ו ם מ י ט פ ו ש ן ה י מ מ . ו ר ח ך א ר ו ה א ז ל ה ו ז ך כ ר ו ה א ז . ל ר ו ל ס נ ׳ ד צ ר ו ל ל ה ו ש ל ג ף ר ך כ ר ו א  ב

? ן ו כ נ ך ה ר ו א , ב א י ק ה ר , ו א י ו ה ל ג ף ר כ ר ש י ה צ ה  ל

: ך פ ה . ל ק ד צ ן ה ם מ ל ע ת ה י ל א ש ט ר פ ש מ ת ה י ך ב ם כ ו ש י מ ר כ ב ד ש ה ו ר י ן פ , אי ן ב ו מ  כ
, ק ד צ ת ה ל א ו ק ש ב ל י י א ח ו ך ה . א ה ר ק מ ה ו ר ק ל מ כ ק ב ד צ ת ה ל א ו ק ש ב ל י י ט ח פ ש מ ת ה י  ב

. ק ד ט צ פ ש ת מ ו ש ע ן ל ת י ך נ ק כ . ר ט פ ש ל מ ם ש י י נ ז א מ , ב ל ו כ י ב  כ

ל ו ע ת ו ם א י ש ך ל י ר , צ ו מ צ ע א ל ו ה ש , כ ק ד צ ת ה ל א ק ו ט ש פ ש מ ת ה י ר ב ש א ם כ  18. ג
ל ק ו ה ש א מ י ה ה ל א ש , ו ם י ר ת ו ם ס י נ ו ו י ף כ א ם ו י נ ו ת ש ו ד ו ס ש י ו י מ צ ק ע ד צ ן ב כ , ש ם י י נ ז א  מ

. ם י ו ס ה מ ר ק מ ו ב ל א ל ך כ ר ד , ב ר ת ו  י

ר ש פ י א ר כ מ ו י א ל ל כ ק ה ד צ . ה י ש י ק א ד ן צ י ב י ל ל ל ק כ ד ן צ י ן ב י ח ב ה ש ל ה י ל י ח  ת
ג ו ס ת ב ק ד ו ה צ א צ ו ת ל ל י ב ו א י ת ל מ י ו ס ך מ ר ד ם ב י ו ס י מ ט פ ש ל מ ל ל כ ם ש ו ש י ו י ש א ו ר י פ  ש
י ר כ מ ו י א ש י א ק ה ד צ ו ה ל י א . ו ת ר ח ך א ר ד ם ב ו ש י ו י ש א ו ר י ף פ י ד ע ה ש ל ן י כ ל , ו ם י ר ק ל מ  ש
ת ו ד ח ו י מ ת ה ו ב י ס נ ק ב ד צ ־ י ו א מ ר ג ת י מ י ו ס ך מ ר ד י ב ט פ ש מ ל ה ל כ ל ה ש - ם ו ש י י ו ה ש א ו ר י פ  ה
א י ל ש י א ק ה ד צ ה י ו ל ל כ ק ה ד צ ם ה ל ו . א ת ר ח ך א ר ד ר ב ו ח ב ש ל ן י כ ל , ו ם י ו ס ה מ ר ק ל מ  ש
ק ד צ ־ י ם א ו ר ג י ת ל ל כ ק ה ד צ ל ה ה א ל י ב ו מ ך ה ר ד ה ר ש ש פ . א ך ר ה ד ת ו א ח ב ר כ ה ם ב י כ ל ו  ה
? ק האישי ד צ ו ה י א ל ל כ ק ה ד צ : ה ר ב ו ה ג א מ י ה ה ל א , ש ה ז ה כ ר ק מ . ב ך פ ה ל . ו י ש י א ה ה ר ק מ  ב

י נ פ , ל ו י נ פ ל י ש ט ר ק נ ו ק ה ה ר ק מ ק ב ד ה צ ש ע ט י פ ש מ ת ה י ב י ש ו א ן זה ר , אי י ת ע ד  ל
ל ו כ ט י פ ש מ ת ה י ן ב כ ר מ ח א ק ל . ר ה ר ק ו מ ת ו א י ב ל ל כ ק ה ד צ ש ה ר ו ה ד ע מ ב ק ק ו ד א ב ו ה  ש
ט י ל ח ה ש ל ר ד ט נ פ ש מ ־ ת י ב ם ש ד ו א ת ו ל א ק ש ד צ א ה ו , ה י ש י א ק ה ד צ ת ה ל א ו ק ש ך ל י ר צ  ו
ם י ע פ ש ו ת מ ו י ה ם ל י י ו ש ע ם ה י ר ח ם א י ב ל ר ק ש ד צ א ה ו , ה י ל ל כ ק ה ד צ ד ה ג נ , כ ו נ י י נ ע  ב
ך ר ן ד י א , ו ר ו ב י צ ן ה י ב ט ל ר פ ן ה י ד ב ו ג י ש נ ר י ש א , כ ל ל ך כ ר ד . ב ט פ ש מ ת ה י ת ב ט ל ח ה  מ
ת ו ש ע ק ל ד ו ה צ ן ז . אי ת ו ט ה ם ל י ב י ר ר ח . א ה נ ו י ל ע ל ה ר ע ו ב י צ ל ה ו ש ד , י ם ה י נ י ב ב ש י י  ל
ש ה י ל ז ל כ ם ל , ג ן ב ו מ . כ ם י ב ם ר י ר ק מ ק ב ד צ ־ י ם א ר ג י ה י א צ ו ת ם כ ד א ח ה א ר ק מ ק ב ד  צ
ר ש ה א ר ק מ א ה ה י , ו ם ו ק ל מ כ , מ ך . א ה ר ק ל מ ל כ ם ש י ל ו ק י ש ה ת ו ו ב י ס נ י ה פ , ל ם י ג י ר  ח
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ק ד צ ר ה מ ו מה א ם י ד ו ר ק ר ב י ל ל י ב ש י א ק ה ד צ ת ה ב ו ט ע ל י ר כ ה , ל י ת ע ד , ל י ו א ה ר ן ז י , א א ה  י
. י ל ל כ  ה

ת ן א ו ב ש ח ת ב ח ק ש ל י י ל ל כ ק ה ד צ ל ה ע א י ג ה ן ל ו י ס י נ ? ב י ל ל כ ק ה ד צ ר ה מ ו ה א מ  19. ו
ה י נ ו מ ר ה ה ש ו ר ד , ו ם י כ ר ע ד ה ח א א ו ק ה ד צ . ה ט פ ש מ ץ ל ו ח מ ם ש י כ ר ת ע ו ב ר , ל ה ר ב ח י ה כ ר  ע
א י ם ה י ד ל ת י ד ל ו ה ן ש ו ר ק י ע ת ה , א ה ר ז ש ק ה , ב ן י י צ ש ל ם י י כ ר ע ן ה י . ב ם י כ ר ע ל ה ן כ  בי
ם י כ י ר , צ ם י ר ח א א ל , ו ם . ה ג ו ז י ה נ ל ב , ש ק ו י ר ד ת י , ל ו ט א ר פ ל ה ה ש י מ ו נ ו ט ו א ן ל י י נ  ע
ל ן ש ו צ ר ת ה י י פ ע כ ו נ מ ם ל ע ך ט כ ש ב י . ו ן ו י ו ו ך ש ו ת מ ה ו מ כ ס ך ה ו ת ה מ ם ז ו ח ת ל ב ו ע פ  ל
ת ו ע צ מ א , ב ר ח א ל ה ן ש ו צ ר ל ה ד ע ח א ל ה ן ש ו צ ר ת ה פ ד ע ו ה , א ר ח ג א ו ז ־ ן ל ב ד ע ח ג א ו ז ־ ן  ב
ך ש מ ה ס ל י ס ב ט ה מ ש , נ ג ו ז י ה נ ן ב י ה ב מ כ ס ד ה ו ן ע י א ל ו ז מ ע ה ר ת ם א . א י ת כ ל מ ם מ ר ו  ג
ד ג ו ו נ ל ן ש ו צ ר : ה ל צ פ ת ף ה ת ו ש מ ן ה ו צ ר . ה ה ד ר פ ת ה ה ל י ב ח : ה ן א ם כ ה ג ר ך ק כ . ו ך י ל ה ת  ה
ן ו צ ר ל ה ר ע ב ו ה ג ל ן ש ו צ ר י ה ר כ מ א י ב ו ר ע ת ט י פ ש מ ת ה י ב י ש ו א ם ר א . ה ה ל ן ש ו צ ר ת ה  א
י נ ב ם ל ת ו ח א י נ מ , ו ם י י מ י ט נ י ם א י נ י י נ ע ב ב ר ע ת ה ל ע מ נ מ ט נ פ ש מ ת ה י ל ב ל ך כ ר ד ? ב ו ל  ש
ת ו י נ י ד מ ם ה ו ג . ז ת ל ב ו ק מ ת ה ו י נ י ד מ . זו ה ע ר ו ל ב א ו ט , ל ם מ צ ע ם ב ת ו ו א ר י ד ס י ג ש ו ז  ה

? ת א ת ז ו י נ י ד מ ת מ ו ט ס ט ל פ ש מ ת ה י ט ב י ל ח ו ה י ש כ ם ע א . ה ה י ו א ר  ה

ה א ז ש ו ו נ ק ד ב ם ש י פ ו ל ג ה ש ב ח ה ר ע ה ד ש ב ג ת ם ה י פ ס ו ם נ י ל ו ק י ש ל זה ו ו ק י ד ש ו ס ל י  ע

א ל , ל ה ל ת ש ע ה צ ב ן ל ה אי ל ז ל כ ב , ו ת י פ ו ג ־ ץ ו ה ח י ר פ ע ה צ ב ל ' ן י ה א י פ ל , ו ם ל ו ע י ה ב ח ר  ב

ת ־ נ י י צ י שהשופטת שטרסברג־כהן מ פ . כ ג ו י הז נ י ב נ ל ש ת ש כ ש מ נ ת ו מ י י ה ק מ כ ס  ה

ת הסכמה ש י ר ל ד ת ש י ע מ ש מ ־ ד ה ח ש י ת ג נ מ ת ס ת מ ו ר ו א נ ת ה ו נ י ד מ ת ה י ב ר מ ב  ״
ת ו י ה . ב ו י ב ל ל ש ל כ ה ע י ר פ ה ך ה י ל ה ע ת ו צ י ב ג ל ו ז י ה נ י ב נ ל ש  מודעת ש

ל ס ע ר פ ת ה י ל ו ש ע ה ם ו י ב ל ש ע ב צ ב ת מ ב ה כ ר ו ך מ י ל ה ת ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה  ה
ם ה י נ י ך ב ו ס כ ר ס צ ו נ ג ו ו ז י ה נ י ב ס ח ם י י ר ע ר ע ת ם מ י א ר , ה ן מ ת ז פ ו ק י ת נ  פ
ם ת מ כ ס ת ה ש א ו ר ד א ל י ת ה י ל ל כ ה ה י י ט נ , ה ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ל ה ר ו ן ג י י נ ע  ב

. * ״ ך י ל ה ת ך ה ש מ ה ם ל י ד ד צ י ה נ ל ש  ש

ר ש ת ו ו א י ר ב ר ה . ש ו נ ל צ ם א ך ג כ ה ל מ ו ד ? ב ק ד צ ־ י ל א ך ש ר ד ו ב ר ח ה ב ל ת א ו נ י ד ם מ א  ה
ה י ר פ ל ה א ש ש ו נ ת ה נ י ח ב ת ל י ע ו צ ק מ ־ ת י ר ו ב י ה צ ד ע י 1991) ו ל ו ש י ד ו ח ב ו ( נ י ם מ י ט פ ש מ  ה
ל ו א ט (בדימוס) ש פ ו ש ד ה מ ה ע ש א ר : ב ד ו א ד מ ב ו כ מ ן ו ו ו ג ה מ י ה ה ד ע ו ו ב ה כ ר , ה ת י פ ו ג ־ ץ ו  ח
ב ט י מ , ו ב י ב א ־ ל ר ת י ע י ל ש א ב ר ר ז כ ן א ה י כ , ש ו א ל ל א ר ש ב י ר ו ה נ מ ה נ י ר ב ם ח ע י ו נ ו ל  א
. בדין וחשבון הועדה ד ו ע , ו ה י ג ו ל ו י צ ו ס , ה ה י פ ו ס ו ל י פ , ה ה א ו פ ר ם ה ו ח ת ם ב י ח מ ו מ  ה
א י י 1994) ה ל ו ש י ד ו ח מ  הציבורית־מקצועית לבחינת הנושא של הפריה חוץ־גופית הנ״ל (

׳ 36: מ ע , ב ר ו מ א ד ל ח ה א ת פ ע ב ו  ק

ה מ כ ס ם ה ה ג י ר פ ה ה ל א ש ר ן ה ת מ ת ב ו א ר ן ל י י א ה כ ע ד ה ב ת י ה ה ד ע ו ו ה  ״
י ת ש , מ ה ל ת ש ה ג ל ו ז ה ־ י נ י ב נ ל ש ה ש מ כ ס ת ה ו י ה ה ל כ י ר י צ כ , ו ה ל ת ש ה  ל
ש י , ש ה י נ ש ה . ו ך ו ס כ ך ס ו ת ם מ י ד ל ת י ד ל ו ה ד ל ת י ת ן ל י א , ש ת ח א . ה ת ו ב י  ס

. ה ט ל ח ה ת ה ל ב ק ב ב א ל ה ת ש ו ב ר ו ע ד מ ד ו ע  ל

 * פ״ד מט (1), בעמי 503.
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ה ד ע ו ן ל י נ ע ר ה ב ע ו ת י פ ת ו ש ה מ מ כ ס ר ה ד ע ה ב , ש ת ו ר ש פ ד א ו ה ע ל ק ה ש ד ע ו ו  ה
ת י נ ו ר ק ע ה ה ש י ר ד ם ל י ג י ר ר ח ש א ך ל מ ס ו ר ת ש , א ת י ע ו צ ק מ ־ ב ר ת ה י ר ו ט ו ט ט ס  ה
ת ע ד ל ה ת ע ו ל ע ה ה ל ד ע ו ו ה ה ת ש ק ת ת ה א ם ז ד ע ח . י ת כ ש מ נ ה ה מ כ ס ה ל ה  ש
ה ת ע ה ד נ ת ה נ ד ע ו ו . ה ר ו מ א ן ה ו ר ק ע ן ה ה מ ג י ר ו ח ק י ד צ ר י ש ־ א ם י ל ו ק י  ש
ש ו מ י מ ת ל ר ח ך א ר ל ד ה כ י ה א ת י ל ט נ ג ב ה א ו ל ת א י ט נ ג ם ה א ל ת ש ו ר ש פ א  ל
ה מ כ ס א ה ל ה ל ן ז י ע ה מ ר ק מ ה ב ד ל ו ה ר ל ת י ן ה ת ל מ ב . א ת י ט נ ג ת ה ו ר ו ה  ה
ה נ י ח ב ן ה , הן מ ת ו ה מ ל א ו ש ת א ו ה ב ל א ה ש י פ ו כ ת ו ע מ ש , מ ת פ ת ו ש  מ
ד ו ג י נ ד ב ל ו נ ד ש ל ה י י ה י ו ש ה ז נ י ח ב , מ ת י ש ג ר ה ה נ י ח ב ן ה ת הן מ י ט פ ש מ  ה
ו ת א ו ה ב ה א ש ו א ש א י ל א ת ע ו פ כ ן ל י י א ה כ ע ד ה היתד! ב ד ע ו ו . ה ם נ ו צ ר  ל
ך כ י פ . ל . . ן י נ ע ת ל י נ ו ש א ר ם ה ת מ כ ס ו ה נ ת ם נ ם א , ג ם נ ו צ ר ד ל ו ג י נ ת ב ו ה מ  א
ש ו מ י ל ש ה כ ש ע י א י , ל ת כ ש מ נ ת ו פ ת ו ש ה מ מ כ ס ר ה ד ע ה י ב ה כ ד ע ו ו ה ה צ י ל מ  מ
י נ ו ב מ י כ ס ה ה י ל ע ה ש א פ ק ה ת ה פ ו ק ם ת ו ד ת ו ע א פ ק ו ה ת ש ו ר פ ו ת מ ו י צ י ב  ב
ד ו ל ע ת כ כ ש מ נ ב כ ש ח י ל ת ו פ י ט ת ה ל י ח ם ת ה ע נ ת י נ ה ש מ כ ס ם ה ל ו א , ו ג ו ז  ה

. ״ ב ת כ ג ב ו ז י ה נ ב י מ מ ר ר ב ז א ה  ל

ך ר ד ר ב ח ק ב ק ו ח מ ם ה . ג ד ב ל א ב י א ה ל ? ו ק ד צ ־ י ל א ך ש ר ד ה ב ר ח ו ב ה ז ד ע ם ו ם ג א  ה
, ה י ר פ ה ה ב כ ו ר כ ה ה ל ו ע ל פ כ , ל ל ע ב ל ה ת ש ע ד ו ה מ מ כ ס ת ה ו ש ר ו ה ד י ר פ ה ת ה ו נ ק . ת ת א  ז
ר אישו ם ( י ר ב ו ת ע א י ש נ ם ל י מ כ ס ק ה ו א ח ו א ה ו ל , ה ק ו ח א ה ה ב נ ו ר ח א . ל ה ל ת ש ה ה ל ל ז ל כ ב  ו
. ג ו ז י ה נ י ב נ ל ש ת ש ע ד ו ה מ מ כ ס א ה ל ה ל ל ת ש ה ה י ה א ת י ל ע כ ב ק , ו ( ד ו ל י ד הי מ ע מ ם ו כ ס ה  ה
, ר ו ב י צ ם ה ש ה ב ט ז פ ש מ ן ב ו ע ט ט ל פ ש מ ת ה י י ב ד י ־ ל ן ע מ ז ו ה , ש ה ל ש מ מ י ל ט פ ש מ ץ ה ע ו י ה  ו
ה ל ל א ם כ א . ה ד ע ו י מ ב ה א ל ה ה ש מ כ ס א ה ל ה ל ל ת ש ה ת ה ע א צ ב ן ל י י א ו כ ת ע ע ד י ב א ה ו ף ה  א

? ק ד צ ם ל י א ט ו  ח

ם י ק ק ו ח , מ ה ל ת ש ה י ל א נ ת ג כ ו ז י ה נ י ב נ ל ש ת ש כ ש מ ה נ מ כ ס ם ה י ש ר ו ד ה ה ל ל א , כ י ת ע ד  ל
. י ל ל כ ק ה ד צ ת ה ם א י ת ר ש מ ם ו י פ ק ש ם מ ך ה כ ב , ו ר ו ב י צ ת ה ב ו ת ט ם א י א ט ב , מ ם י ח מ ו מ  ו

. י ל ל כ ק ה ד צ ם ה ד ע ח ה א נ ק ה ב ל ו , ע י נ ם ד ן ע י ה הד י פ ל , ו ת י ט פ ש מ ה ה א צ ו ת , ה ם ו כ י ס  ב

י פ ת ל ב י י ח ת ה מ א צ ו ה ת ת ו א ם ש י ר ו ב , ס ה כ ו פ ה ה א צ ו ת ם ל י ע י ג מ , ה ם י ט פ ו ש י ה י ר ב  20. ח
ם ש , כ י ת ע ד , ל ם ל ו . א י נ מ ח ת נ ש ר ל פ ת ש ו ד ח ו י מ ת ה ו ב י ס נ ן ה , מ ר מ ו ל , כ י ש י א ק ה ד צ  ה
ך ר א ד ל י א ש י א ק ה ד צ ל ה ע א י ג ה ן ל י ם א ך ג , כ ט פ ש מ ך ה ר א ד ל ק א ד צ ל ה ע א י ג ה ן ל י א  ש
ד ג נ כ ה ו ז ט מ פ ש מ ד ה ג נ ו כ ת ו ל א ו ק ש ך ל י ר . צ ל ל ח ם ב י י ו ק נ י י א ש י א ק ה ד צ . ה י ל ל כ ק ה ד צ  ה
, ד ח ד א צ ה ל ט ו י נ ש י א ק ה ד צ ם ה ם א , ג ם י ו ס ה מ ר ק מ י ב ן כ כ ת י ט י ל ח ה . ב ה ז י מ ל ל כ ק ה ד צ  ה
ם ו ר י ב ם זהו ד צ ע . ב י נ ש ד ה צ ה ל ט ו ה נ י ה , ת י ל ל כ ק ה ד צ ה ט ו פ ש מ ה ה י ל ע , ש ם י י נ ז א מ ף ה  כ

. ט פ ש מ ־ ת י ל ב כ ו ב מ ו י  ב

, ע ד ו י י נ ת א א . ז ו מ צ ע א ל ו ה ש י כ ש י א ק ה ד צ ש ה ר ו ה ד ח מ ט ב ע ל ד ו י י נ י ה א ה ז ר ק מ  ב
ד י ל ב ו ק ש ל ל ו כ י י נ ם א א ך ה . א י נ ל ד י ש ש י א ק ה ד צ ו ה נ י י א ת ו ל ר י ש ש י א ק ה ד צ ה  ש
י א ו פ ר ל ה ו פ י ט ה ק ש פ ן ס י , א ן כ ? א ר ת ו ל י ק ו ם ש ה ה מ ז י ע א ו ב ק ל ד זה ו ג ת זה נ ה א נ ו מ  א
ל ו פ י ט ם ה א , ה ם ל ו . א ר ב י ע נ ד י ש א ו פ ר ל ה ו פ י ט ן ה ר מ ת ו ה י ב ר ה ה ש ה ק י ה ה ר ב י ע ת ו ר  ש
ד ל צ ל כ ל ש ב ס , ה ל ש מ , ל א ל ף ו כ ת ה ע א י ר כ ה ך ל י ר צ א ש ו ר ה ב ע ע ב צ ו ב י ש א ו פ ר  ה
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ה זו ל א ל ש ? ע ל ל ו ן כ ו ב ש ח ר ב ת ו ל י ו ב ס ם י י ד ד צ ן ה י מ ך מ ך זמן? א ר ו א ל ל ל ו ן כ ו ב ש ח  ב
י ת י י ו ה ל ל ב ו י ס ת י י ה ה מ כ ש ו י ח ת י י ך ה י ר א ע ש ל ל ו כ י י נ ר א ת ו י ל ה כ . ל ה ב ו ש י ת ן ל י  א
ן י ן א כ , ש י ש י ק א ד ה צ ש ע א א ך ל כ ל ב ב . א י ת ו ל ר ה ש מ ו ק מ י ב ת י י ו ה ל י ו נ ל ד ו ש מ ו ק מ  ב
. ה ש א ח י ה ה ת מ ע ד ל ל ו כ י י נ י א , ו י ת ו י ר נ ן א אי , ו ש א ח ו ה ה ת מ ע ד ל ל ו כ י י נ י א , ו י נ י ד נ  א
ת ו י ש י א י ה כ ב נ ת ל ד ר ך ל י ר י צ ת י י , ה י ש י ל א ב ל ס ה ע צ פ י ן ש פ ו א , ב י ש י ק א ד ת צ ו ש ע י ל ד  כ
ה ב ו ש י ת ן ל י ן א כ . ל ב ל ת ו ו י ל ן כ ח ו י ב נ ן א י ם א ל ו א . ו י ת ו ל ר ש י ו נ ל ד ש ש פ נ י ה ז ר  ו

. י ש י א ר ה ו ש י מ ר ב ת ו ק י ד ו ם צ ה י מ ה מ ל א ש ת ל י נ ק ס  פ

י ש כ י ח נ ן א י , א י ת ו ד ר צ ר ל ת ו ה י ט ו י נ ש י א ק ה ד צ י ה ח כ י נ ם א ם א , ג ם ו ק ל מ כ  מ

ו ב ' ש י , ש ך י כ ד ד כ ל ע ו ד י ג נ ל ד י ש ש י א ק ה ד צ ן ה י ב י ל ת ו ל ר י ש ש י א ק ה ד צ ן ה י ל ב ד ב ה  ה

. י ל ל כ ק ה ד צ ם ה א ע ף ל א ן ו י ם הד ת ע ב ש י י ת ה מ נ י א ה ש א צ ו ד ת צ ף ל כ ת ה ע א י ר כ ה י ל ד  כ

ן ו ז י א , ב ק ד צ ה ר ש ו ר ו ב ב ה ש ר ק מ א ב ל , א ן י ד ל ה ך ש ל מ ך ה ר ד ת מ ו ט ס ן ל י , א ן ו ר ק י ע  ב
. ה ר ק מ א זה ה ל . ו ת ר ח ך א ר ד ת ב כ ל ב ל י י ח , מ י ש י א ק ה ד צ ן ה י ב י ל ל ל כ ק ה ד צ ן ה י י ב ו א  ר

י נ ן א י . א ם י כ ס כ ו ס ם מ נ י י א ר צ י י ו ר צ ו ה זה. י ר ק מ א ב ? ל י ר צ י י מ י ל ו א י ו ר צ ו י י מ י ל ו  א
ש י ח נ . א ק ד ם צ י ש ו , ע ת ר ח ה א א צ ו ת ו ל ע י ג ה , ש י י ר ב ו ח ל י א ט ו פ ש ה מ ש ו י ע נ א ר ש ו ב  ס
ל ה ש ת ע ד , ל ם ל ב ש ל , ב י ת ע ף ד ר צ י מ נ ן א כ . ל ק ד ט צ פ ש ה מ ש ו , ע י ת ט י ש , ל י נ א  ש

. י ת ו ל ר ה ש ר י ת ע ת ה ת א ו ח ד ש ל י  השופטת שטרסברג־כהן, ש

, השופטים שטרסברג־כהן, זמיר י י ר ב ל ח ן ש י ד י ה ק ס פ י ל נ ף א ר ט צ : 1. מ ק ר ׳ ב א א י ש נ  ה
ד הן ו ל ע ת - כ ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ן ה י י נ ע ת ב ו ט ל ח ה ל ה י כ , כ ר ו ב י ס נ ף א ם א ה ו מ  ואור. כ

. ג ו ז י ה נ ל ב ת ש פ ת ו ש ה מ מ כ ס י ה פ ־ ל ל ע ב ק ת ה ת ל ו כ י ר ה - צ ש י ל א ה ש פ ו ג ץ ל ו ח  מ

. ת י פ ו ג ־ ץ ו ח ה ה י ר פ ה י ה ב ל ש ך ב י ש מ ה ת ל ו ר ש פ ל א ן כ , אי ת פ ת ו ש ה מ מ כ ס ר ה ד ע י ה  ב
ט פ ש מ . ה ק ד צ ת ה ו ש י ר ם ד ד ע ח ה א נ ק ה ב ל ו א ע י . ה ם י י ק ן ה י ד ת ה ת א פ ק ש ו מ י ז ת נ ק ס  מ
ה י צ י ז ו פ ו ר ת פ ד מ ו , ע ק ד צ ל ט ו פ ש מ ר ל ש א , ב ו י ז ת ד מ ד ע ו ס י ב . ו ד י ד ב ם י י כ ל ו ק ה ד צ ה  ו
א י . ה ם ד א ל ה ו ש ת י י ו ו ו ה ת ב ל פ ו ק . מ ד ח ו י מ ד ו י ח ד י מ ע א מ י ת ה ו ר ו : ה ת י ס י ס ב ה ו ט ו ש  פ
א י . ה ד י ד ב ה י כ י ל ל ה ת ע ס ס ו ב א מ י . ה ת ו פ ת ו ל ש ה ע י ו נ א ב י . ה ת ו י ו כ ז ב ת ו ו ב ו ח ה ב כ ו ר  כ
ר ש א כ , ו ש ח ר ת ד מ ו ר י פ ר ה ש א , כ ת מ ל ע ת נ ו פ ת ו ש ר ה ש א . כ י ד ד ד ה ו ב י כ ה ו ב ה ל א ת ע נ ע ש  נ
ן י י נ ע ת ב ו ט ל ח ר ה ש פ א מ ד ה י ח י ה ד ו ח א ס ה י ס ב ט ה מ ש , נ ם י מ ל ע י נ ד ד ה ד ה ו ב י כ ה ה ו ב ה א  ה
. ה י ר פ ה ך ה י ל ה ת ת ל א י ח ת ה ת ל ו ר ש פ ל א ן כ י ה א מ כ ס ר ה ד ע י ה . ב ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב  ה
ל ו ש ת ל י ח ן ת י ד ב י ר פ ה ת ל ו ר ש פ ל א ן כ , אי ן כ . א ו ך ב י ש מ ה ת ל ו ר ש פ ן א י ה א מ כ ס ר ה ד ע י ה  ב
ה - ש י א ל ה ה ש פ ו ג ץ ל ו ח ה מ ש ע א נ ו ה ה ש מ ד כ ו - ע י ב ל ש ב מ ל ל ש . כ ו כ ש מ ה ך ל י ל ה ת  ה
ה ד ל ו ה ך ה י ל ה ת ת ה א כ י ש מ מ ת ה י ד ד צ ־ ד ה ח ל ו ע , פ ם י ד ד צ י ה נ ת ש מ כ ס ה ל ב ב ק ת ה ב ל י י  ח
ו ת כ י פ ן ה י ב ה ל ר ו ם ה י ד ד צ ד ה ח ל א ו ש ת ו י ן ה י ק ב ת נ ת ל ו ר ש פ ל א ן כ י , א ת י ר ש פ ה א נ י  א
ת ו י ה ך ל ת א ש ק ב ה מ נ י י א נ מ ח ת נ ו : ר ר ו כ ז ש ל ת י א , ז ן כ . א ה ר ו ה ר ל ח א ד ה צ ל ה ו ש י ל א  מ
ל ו ש ת מ כ ס ת ה ש ר ד ך נ ם כ ש . ל י נ מ ח י נ נ ל ד ו ש ד ל י ם ל ת א ו י ה ת ל ש ק ב י מ נ מ ח ת נ ו . ר ם  א
ת י צ י ב ד ה ו ל ע ת - כ ש ר ד ה זו נ מ כ ס . ה ה י ר פ ה ב ה ל ש ת ל ש ר ד ו נ ה ז מ כ ס . ה י נ מ ח י נ נ  ד
ד ח ל א ל כ ת ש ו ר ו ה ן ה כ , ש ו י ר ח א ל ב ש ל ל ש כ ה ־ ל ש י ל א ה ש פ ו ג ה ב נ י ת א י ר פ ו מ  ה

. ם ל ו ם כ י ב ל ש ל ה ת כ מ ל ש ה ת מ ר ז ג ה ־ נ מ ת ע כ ר ו א כ י ה ד ש ח ו י מ ד ה מ ע מ ה ם ־ ו י ד ד צ ה  מ
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ת י ו ו ל ז כ ת מ ש ק ב ת א מ י . ה ם י י ק ן ה י ד ת ה י א ת ע ד ת ל פ ק ש ה מ י ל י א ת ע ג ה ה ש נ ק ס מ  2. ה
ת י ת ק ו ח ת ה ו ר י ח ן ה ב ו מ ת כ ר כ ו ת מ י ת ק ו ח ט ה ב מ ת ה ד ו ק נ . מ ת י ר ש פ ת א י ט פ ש ה מ י י א  ר
. ת ו י ט ר פ ת ל ו כ ז ה מ ם ו ד א ד ה ו ב כ ת מ ר ז ג ו נ ת ז ו ר י . ח ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ו ש ה א ר ו ת ה ו י ה  ל
ו ת ו ר י ת ח ר כ ו מ ם ש ש , כ ם ת א ו י ה י ל נ מ ח ת נ ו ל ר ת ש י ת ק ו ח ת ה ו ר י ח ת ה ר כ ו ן מ כ ־ ל  ע
ת ו י ה י ל נ מ ח ת נ ו ל ר ת ש י ת ק ו ח ה ה ת ו ר י ה ך מ . א ב ת א ו י ה א ל ל י ש נ מ ח י נ נ ל ד ת ש י ת ק ו ח  ה
ו נ י נ פ ן ל י , א ן כ ־ ל . ע י נ מ ח י נ נ ל ד ו ש ד ל ם י ה א ת ו י ה ת ל י ת ק ו ח ה ה ת ו כ ל ז ל ת כ ר ז ג א נ ם ל  א
ה ל ע א י ל ם ש ש . כ ה ר ו ת ה ו י ה א ל ל ת ש ו ר י ח ן ה י ב ה ל ר ו ת ה ו י ה ת ל ו ר י ח ן ה י ת ב ו ש ג נ ת ל ה  כ
י נ ל ד ה ע ב ו ל ח י ט ה ת - ל ו ר ו ה י ל נ מ ח ת נ ו ל ר ת ש י ת ק ו ח ה ה ת ו כ ם ז ש ת - ב ע ד ל ה  ע
ת י ת ק ו ח ה ה ת ו כ ם ז ש ת - ב ע ד ל ה ה ע ל ע א י ן ל , כ ה י ר פ י ה כ ר ו צ ו ל ע ר ת ז ר א ו ס מ י ל נ מ ח  נ
ם א ת ל י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ת ה ר א ו ס מ י ל נ מ ח י נ נ ד . ל ה ע ב ו ל ח י ט ה ת - ל ו ר ו ה י ל נ מ ח ת נ ו ל ר  ש
י נ מ ח ת נ ו ל ר י ש ת ק ו ח ה ה ד מ ע מ ה ל ה ו ז ע ר ז י ב נ מ ח י נ נ ל ד י ש ת ק ו ח ו ה ד מ ע . מ ת י א ק ד נ ו  פ
ד מ ע ם מ ה י נ ש ש ל ה ־ י ש י ל א ה ש פ ו ג ץ ל ו ח א מ י ד ה ו ל ע ת - כ י ר פ ו מ ת ה י צ י ב . ב ת י צ י ב  ב
ם - י ב ל ש ד ה ח א ר ל ב ע ה ב מ כ ס . ה ם ה ד מ ח ל א ל כ ת ש כ ש מ ה נ מ כ ס ב ה י י ח מ ה ה ה י ז ת ק ו  ח
ו ל ו ך כ י ל ה ת ן ה כ , ש ת כ ש מ ה נ מ כ ס ם ה ו ק מ א ב ו ב ה ל ל ו כ ה י נ י ת - א י צ י ב ת ה י י ר פ ן ה ו ג  כ
ה נ י ח ב ן ה מ ת ו י ג ו ל ו י ב ה ה נ י ח ב ן ה , מ ן כ . א ב ל ש ב ו ל ל ש כ ה ב מ כ ס ב ה י י ח מ , ו ך ש מ א נ ו  ה
ם ל ו . כ ה ד ל ו ה ך ה י ל ה ת ם ב י נ ו ש ם ה י ב ל ש ן ה י ד ב י ר פ ה ת ל ו ר ש פ ל א ן כ , אי ד ח ם י ת ג י ת ק ו ח  ה
ט פ ש מ ל ה ט ש ב מ ת ה ד ו ק נ ם מ ת ג ב י י ח ת ה זו מ נ ק ס . מ ה מ כ ס ה ה ו ל ו ע ף פ ו ת י ם ש י ב י י ח  מ
ו נ י א ם ש כ ס ה ה ה ב א ר נ ן ש י ב ה ו ז ו ה ח ה ב א ר נ ן ש ם - בי י ד ד צ ן ה י ה ב מ כ ס ה ד ה ו ס י . ב י ט ר פ  ה
ה ־ נ י מ ת ב ד ח ו י ״ מ ט פ ש ת מ ע פ ו ת ה ״ ה ב א ר נ ן ש בי ף ו ת ו ש ן מ י י נ ה ק ה ב א ר נ ן ש י ב ה ו ז ו  ח
י ו נ ו ב י ל ע ד ש ו ס י ט ה מ ש , נ ה ס ז י ס ט ב מ ש נ ש . מ ם י פ ת ו ש מ ם ה י י ח ל ה ד ש ו ס י ת ה ח נ ת ה ח נ ו  מ
ן כ ו א מ ו ם ה , א ה י ר פ ה ך ה י ל ל ה ח ה . ם ר ט י ב נ מ ח י נ נ ל ד א ש ו נ ל י . א ם י ד ד צ ן ה י ס ב ח י  ה
ו . ז ה ל י ל ש ה ב ת י י ת ה י א ד ו ו ו ה ת ב ו ש , ת י נ מ ח ת נ ו ר ד מ ר פ י א י ו ה ר ש ח א ם ל ו ג ך ב י ש מ ה  ל
ה ל א ש ר ל ש א ם ב ת ע ו ד נ ת א נ ם ל , ה ת מ . א י נ מ ח ת נ ו ל ר ה ש ת ב ו ש ה ת ת י י , ה ח י נ ה ש ל , י ם  ג
ף - ת ו ש מ ם ה ד ל ת י ד ל ו ה ם ל כ ס ם ־ ה ה י נ י ) ב ה נ ב ה ם (או ה כ ס ה ל ה ת ש ו ה מ ך ה , א ו  ז
ל כ ס ל י ס ב הו ה . ז י נ מ ח י נ נ ד ת ו ו ל ר ת ש י מ י ט י ג ל ם ה ת י י פ י ו צ . ז ו ד ז ו ס ת י ח נ ל ה ם ע ס ו ב  מ
. ם ה ל ת ש ו ר ו ה ת ל י ת ש ת הי ה ו . ז ם ה י נ י ה ב י ו ו ה ל ה כ ד ל ו ס י הו ה . ז ת ו ר פ ו מ ת ה ו י צ י ב ה ב ל ו ע  פ
ר ת ל א כ ת ב פ ת ו ש ת מ ו ר ו הי ה ו . ז ם ו ל ו ע נ י ע א ר ז ם ה ר ו . ת ״ ת י ת ח פ ש ד מ ח ת ״ ו ר ו ו ה ן ז  אי
ך ר ו צ ל ה ש ע א ר ר מ ת ו ו ה מ י ם ה י ד ד צ ד ה ח ו א ל י י א י כ ה ל א ר י נ מ צ ע ל ש , כ ן כ . א ר ת א  ו
ת נ ק . ת ר ו ב י צ ת ה נ ק ת ה ב ע י ג ם פ ו ש ר זה מ ו ת י ו ו ה ב י , ה ך י ל ה ת י ה ב ל ל ש כ ו ב ל ו ש ת מ כ ס ה  ב
ו י ר ר פ ש א , ו י מ י ט נ י א י ו ד ו ח י ך י י ל ה א ת ו ה ה ־ ש י ר פ ה ך ה י ל ה י ת ת כ ש ר ו ר ד ו ב י צ  ה
ל ך כ ר ו א ל ת ״ פ ת ו ש ה מ מ כ ס ך ה ו ת ק מ ד ר ל ו ו י ם ־ י י ד ד צ ל ה ף ש ת ו ש מ ם ה ד ל א י ו י ה פ ו ס  ה

. ״ ך ר ד  ה

ק ד צ . ה ק ד צ ת ה ש י ר ד ר מ ז ג ב נ ל ל ש כ ג ב ו ז י ה נ ב ד מ ח ל א ל כ ה ש מ כ ס ה ך ב ר ו צ  3. ה
ה ר ו ת ה ו י ה ד ל ב צ ו י ח ו ב נ י ק א ד צ . ה ת פ ת ו ש מ ת ה ו ר ו ה ת ה מ ש ג ו ה נ י נ פ ל ר ש ש ק ה ו ב ת ו ע מ ש  מ
י ט נ ג ו ה נ ע ט ת מ ם א ו ר ת ר י ש ק ם ל י ד ד צ ה ד מ ח י א ש כ ר ו ו ד נ י ק א ד צ ה ם ש ש . כ ו ח ר ו כ ־ ל ע  ב
ת י צ י ב ה ב ט י ל ש י ה ש כ ר ו ק ד ד צ ן ה י ן א , כ י נ ש ד ה צ ל ה ת ש ו ר ו ה ן ה ו צ ת ר ם א י ש ג ה י ל ד  כ
ר ש א ה ב ע ר כ ה ח ה ו כ ן ב ו י ו ו ש ש ר ו ק ד ד צ . ה ד ב ל ם ב י ד ד צ ד ה ח י א ד י ה ב י ה ת ת י ר פ ו מ  ה
ו ה ל נ ת ש ק מ ד צ ה ה י ם ה ו ל . כ ן י י נ ע ת ה ו ב י ס נ ת ב ק ד ו צ ה ה ט ל ח ה הי ה ו . ז ת פ ת ו ש מ ת ה ו ר ו ה  ל
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? ל ל ם כ י ד ל ו י א הי י ל נ מ ח י נ נ ד ו ל ל י א ) ו ם י מ ד ו ן ק י א ו ש י נ מ ה ( ל ש ם מ י ד ל י י נ מ ח ת נ ו ר ו ל  הי
י נ מ ח ת נ ו ר י ל ו - כ ר ו ש א א ל ו ב ה צ מ ה ן ש כ ת י י י ש פ - כ ם יתברר י ם הצדק ישתנה א ו ל  כ
ה ח נ ו ה ז ר ־ ו ר ב ת ו נ ה ל נ ת ש ק מ ד צ ה ה י ם ה ו ל ? כ ר ח ר א כ ז ן מ ת ו ר פ ה ן ל ת י נ ת ש ו י צ י  ב
ת ו נ ת י הן נ ו ו ר פ ו ם ה ר ט ת ש ו פ ס ו ת נ ו י צ י י ב נ מ ח ת נ ו ר ו מ א צ ו י ה ד - כ ב ל ת ב י ט ת ו פ י  ה
ס , ח י נ מ ח י נ נ י ד ר כ ר ב ת ו נ ה ל נ ת ש ק מ ד צ ה ה י ם ה ו ל כ ? ו ר ח ם א ר ו י ת ד י ־ ל ה ע י ר פ ה  ל
ק ז ו נ ם ל ו ר ג ה ל י ו ש ו ע ל ב פ ט ך ל ר ו צ ה ו ו ד ל ת י ד ל ו ל ה ה ע ע י ד י ה ה ו ש ה ק ל ו , ח ה ל י ל ח  ו
ל י כ , היגד! כ ת ו ר ח ת א ו ב ר , ו ה ל א ת ה ו ל א ש ל ה ל כ ה ע ב ו ש ת , ה י ת ע ד ? ל ר ת ו י ה ב ש  ק
א ו ן ה ו י ו ו ש ה , ו ן ו י ו ו ש א ה ו ק ה ד צ . ה ק ד ו צ ן ה ו ר ת פ ן ה י י נ ע ם ל י ע י ר כ ם מ נ י ו א ל ל ם ה י נ ו ת נ  ה
י נ י ד כ , ו ם י כ פ ה ת ם מ י ד י ק פ ת י ה , כ ל ש מ , ל ח י נ . נ ם י ד ד צ י ה נ ש ף ל ת ו ש ה מ ע ר כ ח ה ו ן כ ת מ  ב
ת ב ר ס מ א זו ה י י ה נ מ ח ת נ ו ו ר ל י א , ו ה י ר פ ה ך ה י ל ה ת ך ב י ש מ ה ש ל ק ב מ ה ה א ז ו י ה נ מ ח  נ
ה כ ל , ה ו נ ת ע ר כ ה ד ל מ ו ה ע י ה ה ה ז ר ק ו מ ל י י א י כ נ ש א ש ו . ח ף ת ו ש מ ם ה ד ל י ם ל ת א ו י ה  ל
ל ת ע ו ה מ י ת א ו פ כ ן ל י י א ם כ י נ י י צ ו מ נ י י . ה ת י ח ד י נ נ מ ח י נ נ ל ד ו ש ת ש ק ה ב ת י י , ה ה ש ע מ  ל
ן ו צ א ר ל י ב ד כ , ע י ע ב ט י ו מ י ט נ י ה א ר כ ש א ק י ת ה ו ה מ י י א ; כ ך כ ה ב צ ו ה ר נ י א ה ש ש י  א
א ל ה ב ד ל ת י ל פ ל ה ט ע י ל ח ה ת ל י א ש ה ר ש י א ם ש ש י כ ; כ ה י ל ת ע א ת ז ו פ כ ן ל י ה א ש י א  ה
י ; כ ה פ ו ג ץ ל ו ח ך מ ר ע נ ה ה י ר פ ך ה י ל ה ך ת ש מ ה ד ל ג נ ת ה א ל י ת ה י א ש ן ר , כ ה ל ע ת ב מ כ ס  ה
״ י כ נ ה א ת ן מ י א ־ ם א ם ו י נ י ב ל ־ ה ב ה ו - ״ נ מ ל א ח ל ר ה ש ת ק ע ז י - ב נ מ ח ת נ ו ל ר ה ש ת ק ע  ז
ל ו ש נ ם ב ת א ו י ה ה ל ל ו כ י י נ י א ה ״ ש י ל א ה ש ת ק ע ז ר מ ת ו ה י ק ז ה ח נ י , א [ח]) א , ל ת י ש א ר ב ) 
ק מ ו ע י ב ר כ ב ד ע ה י ב צ ז מ י א , כ ם י ט י ל ח ו מ נ י י ך ה ם כ נ מ ם א ; א ״ י כ ו נ ה א ת ן מ ם כ א , ו י נ  ד
א י ל י כ נ ר א ו ב , ס ן כ . א ם ג פ ק נ ד צ י ה כ י ו נ ד ל ת ו ו ר ה ל ו ו ס ש ח ם י י ס ח י י ת ו מ נ נ י ו א נ ת ש ו ח  ת
ל ב ו ק , מ . ה ל מ ל ח ם ש י ל ו ק י א ש ל , א י נ מ ח ת נ ו ל ר ה ש ת ע י ב ת ם ב י כ מ ו ק ת ד ל צ ם ש י ל ו ק י  ש
ו נ י ק א ד צ ך ה . א ם ה ב ב ש ח ת ה ש ל י , ש ם י ב ו ש ם ח י כ ר ם ע ר ה ע צ ת ב ו ב ש ח ת ה ה ו ל מ י ח י כ י ל  ע
ע י ר כ ה ג ל ו ז י ה נ ל ב ף ש ת ו ש מ ם ה ח ו כ ה ב ר כ ה א ב ל , א ג ו ז י ה נ ב ד מ ח א ה ל ע ר כ ח ה ו ן כ ת מ  ב
י ת י י ו ו ן ה י י נ , ע י י ד י מ מ ו י ן ק י י נ , ע י י ד י מ נ י צ ן ר י י נ א ע י ה ה ד ל ו ה . ה ת י ר פ ו מ ת ה י צ י ב ל ה ר ו ג  ב
ע ל ק י , נ ן ה כ ש ע א נ ם ל . א ד ב ל ם ב י ד ד צ ד ה ח א ם ל י ב ל ש ן ה ב מ ל ש ו ב ר י א ש ה י ל ד , כ י י ד  מ
ה י ה ם ת , א ל ש מ , ל ה ש ע י נ . מה י ב י ט א מ ר ו ן נ פ ו א ם ב ה ל ב פ ט ל ל כ ו א נ ל ם ש י ב צ מ  ל
י ־ ט נ ם ג ג ם פ י י י ק ר כ ר ב ת ם י ה א ש ע ה נ ? מ ת י א ק ד נ ו פ ם ה א ל ה ה ש ת ו ה ל ז ה ע מ כ ס ה ־ י  א
ה ש ע ה נ ? מ ה ד ל ו ה ך ה י ל ה ת ת ם זה א ע ט ך מ י ש מ ה א ל ל ה ש צ ל מ ת ה מ י י ק ל ־ ו ו ק ר א ו מ  ח
ן פ ו א ה ב ש ה ק ל ו י - ח נ מ ח ת נ ו , ר ח י נ ג ־ נ ו ז י ה נ ב ד מ ח י א , כ ס ח ה ו ל י ל , ח ר ר ב ת ם י  א
ם א ? ה ו נ ת ו ך א י ר ד ר י ש י א ב י ט א מ ר ו נ ן ה פ צ מ ו ה ה ? מ ד ל ו ו י ר י ש ד א ל י ל ב פ ט ל ל כ ו א י ל  ש
ת ו י פ י צ ל ל ק ש ק מ י נ ע ה ב ־ ל ל ה ש ז י ד א , ע ן ם כ א ך - ו י ש מ ם נ א ? ה ד ל י ת ה ב ו ט ב ב ש ח ת  נ
ה נ כ ת י א ת ה ל ל ת א ו ל א ש ן •כי ל ע ו י ט נ נ י ? א ר ב ע ה ב ל ב א ס י ה ב ש ר ל ה ב ס ל י ו נ מ ח ת נ ו ל ר  ש
ל ל כ ה ע ב ו ש ת ה , ש ת ו י ה ך ל י ר ק צ ד ו צ י ה ב י ט א מ ר ו נ ר ה ד ס ה י ה ן כ ע ו י ט נ . א ת ו י ו א ת ר ו ב ו ש  ת
. ך י ל ה ת ת ה ל א ח ה ד ש י ח י ן ה ו צ ר הו ה . ז ם י ד ד צ ל ה ף ש ת ו ש מ ן ה ו צ ר ה ב נ ו מ ו ט ל ל ת ה ו ל א ש  ה
ל ת ש כ ש מ ת נ ו פ ת ו א ש ל ב , ו ה ן ז ו צ א ר ל . ב ו ת כ ש מ ה ך ב ו מ ת ל ל ו כ י ד ש י ח י ן ה ו צ ר  זהו ה
ק - ד צ ל ה ו ש ט ב ת מ ד ו ק נ ם - מ ו ק ן מ י , א ו ל ב י ם ק ה ת ש י ל ר ו ג ה ה ע ר כ ה ם ל י ד ד צ  ה
ה , כ י ע ב ה ט , כ י מ ו י ה ק ך כ י ל ה ן הן ת י א ה ש מ י ל ה ת ש ו ו ה ת ה ה ה ו י ר פ ה . ה ך י ל ה ת ת ה כ ש מ ה  ל

. ס י ס ו ב ש ל מ ש ל ל ו כ ם י י ד ד צ ל ה י ש מ ו י ־ ם ו י ה ך ו ש מ ת מ ן ה ו צ ר ק ה י ר ד כ , ע ב ר ם ו ו צ  ע

ל ל כ ת ש כ ש מ ה נ מ כ ס ת ה ש ר ד ק ־ נ ד ו צ ן ה י ד ן - ה י ד י ה פ ־ ל י ע ך כ ל כ י ע ת ד מ  4. ע
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ם . ע ך י ל ה ת ך ה ש מ ת ה ע נ ו ם מ י ד ד צ ד ה ח ל א ה ש מ כ ס ה ״ י . א ה י ר פ ה ך ה י ל ה ת ם ל י ד ד צ ה ד מ ח  א
ט פ ש מ ת ה י . ב ב ל ־ ם ו ת ת ב ו ש ע י ה ה ל כ י ר ת - צ י ט פ ש ה מ ל ו ע ל פ כ ה - כ מ כ ם ה ־ י , א ת א  ז
ו ל י , א ל ש מ , ל ך . כ ב ל ־ ם ו ת ה ב נ י ה א מ כ ס ה י ה א ם ש ו ק ה מ מ כ ס ה ה נ ת י י נ ע כ ו ב ק י ל א ש  ר
ה א נ ת ה ו ב ו ט ט ו ח ס ש ל ק ב י ־ מ נ מ ח י נ נ ו ד נ נ י י נ ע ם - ב י ד ד צ ד ה ח י א ו כ נ י נ פ ח ל כ ו  ה
ם א ך ה . א ב ל ־ ם ו ר ת ס ו ך ח כ ת ב ו א ר ן ל ת י י נ ר כ ו ב י ס ת י י , ה ו ת מ כ ס ן ה ת מ י ל א נ ת ת כ ו י פ ס  כ
ה הינד. - ב ו ש ת , ה י ת ע ד ? ל ב ל ־ ם ו ת ה ב נ י י א נ מ ח י נ נ ל ד ו ש ת מ כ ס ה ־ י ו א נ י נ פ ל ן ש י י נ ע  ב
ג ש ו א מ ו ב ה ל ־ ם ו . ת ב ל ־ ם ו ת ל ב ע ו י פ נ מ ח י נ נ י ד ה ־ כ נ ו ש א ר ה ה א כ ר ע ה ה ע ב ך ק כ  ו
ו ת מ כ ס ה ־ י ת א . א ן י י נ ע ת ה ו ב י ס נ ם ב י ש ג נ ת מ ם ה י כ ר ע י ה פ ־ ל ן ע ח ב א נ ו . ה י ב י ט ק י י ב ו א ־ י כ ר  ע
ן י י נ . ע ג ו ז י ה נ ן ב י י ב מ י ט נ י ר א ש ק ו ב נ ן ל י י נ . ע ה ר ש ק ע ה ק ל ר ן ע ו ח ב ש ל י י נ מ ח י נ נ ל ד  ש
. ו נ מ ק מ ת ו נ ל י ק ב ל ם ח ה ה ו ו ח א ה ף ו ו ת י ש , ה י ד ד ה ד ה ו ב כ , ה ת ו ע ר , ה ה ב ה א ה ס ש ח י ו ב נ  ל
ם י ס ח י ת ה ו נ נ ט צ , ה ה ם ז י ר ב ב ד צ מ . ב ך ש מ י נ ש פ ר נ ש ל ק ס ע ס ו ב מ ס ה ח י ו ב נ ן ל י י נ  ע
ד ו ב י . כ ת ו ע ר ה ו ב ה ח א ו כ ם ב י י ק ן ל י . א ם י י ח ת ה ו א י צ מ ק מ ל ם ח י ה ש פ נ ר ה ש ק ק ה ו ת י נ  ו
ט ל ו ו ש נ י ן א ו י ג י ה ת ה ו ב ו ר ם ק י ת ע ל , ש ש ג ר ב ם ש י נ י י נ ם ע ה ה ו ו ח א ה ו ל ו ע ף פ ו ת י , ש י ד ד  ה
, א ש י ר נ ש ג א ו ל ז . כ ם י י ח י ה נ ו כ י ם ס ה ה ל . א ו נ ט ב ל ו ש ל ה ר ו ג . זהו ה ו נ י י ם ח ה ה ל . א ם ה  ב
ם י י ש ן ק ו ר ת פ ם ל י נ ו ם ש י ל ע כ ב ו ט ק פ ש מ . ה ו ת ז ו ר ש פ א ע ל ד ו , מ ם י א ו ש י נ ל ה ב ש ל ל ש כ  ב
ע ר ל ק ו ש ת ו ש ח ר ת ה ת ל ו ר ש פ א . ה ע ש ו פ נ י ם א ה י נ י ע ב ר ל ק ש ג ב ו ז י ה נ ן ב י ק ב ו ת י . נ ה ל  א
ד ו ב כ , ה ת ו ע ר , ה ה ב ה א ש ה ג ר ך ש ם כ ו ש ה מ מ כ ס ן ה ת מ ־ י . א ם מ צ ה ע ב ר ק י ה ס ח י ת ב י נ ב ו ה מ  ז
א ל ה ש ש ע נ ר ש ב . זהו ד ב ל ־ ם ו ר ת ס ו ו ה מ צ ע ל ש ו כ נ י , א ו מ ל ע ה נ ו ו ח א ה ף ו ו ת י ש , ה י ד ד ה  ה
; י נ ש ד ה צ ת ה ט א ו ח ס ה ל ר ט ך מ ו ת א מ ל ה ש ש ע נ ר ש ב ; זהו ד י נ ש ד ה צ ע ב ו ג פ ה ל נ ו ו ך כ ו ת  מ
ת ו ל ר י ע נ ר א צ . מ ם י י ח ת ב ו פ ת ו ש ר ה י ח . זהו מ ד ח י ם ב י י ח ם ה י ש נ ן א י ה ב ר ו ק ר ש ב  זהו ד
י ר כ מ ו ן ל י א ם ש ש כ , ו ה מ ר ע ש ק ת ה ק א ת נ י ל נ מ ח י נ נ ד ע מ ו נ מ ן ל י א ם ש ש ך כ . א י נ מ ח  נ
ר זה ש ק ק ו ת י נ ק מ ל ח ו - כ נ מ ע מ ו נ מ ן ל ן אי , כ ב ל ־ ם ו ת א ב ל ל ש ע ו א פ ו ד ה ב ל ך ב ל כ ש  ב
א ל ל ש ע ו א פ ו ך ה כ י ב ר כ מ ו ן ל י א , ו ה י ר פ ה ך ה י ל ה ך ת ש מ ה ו ל ת מ כ ס ן ה ת מ ע מ נ מ י ה - ל
ר ש ק ת ה ר י צ ו י מ , כ ם מ צ ם ע י י ח ה ק מ ל ם ח , ה ה ב ה א ן ה ד ב ו , א ר ש ק ק ה ו ת י . נ ב ל ־ ם ו ת  ב

. ה ב ה א ץ ה ו צ י ת נ ת צ ה  ו

ה נ י ת א י ר פ ו מ ת ה י צ י ב י ה ה כ ח נ ה ך ה ו ת י מ ת א צ י י ר כ י ע ה י ל נ ו צ ר , ב ם י י ס ם א ר ט  5. ב
ן , השופטת שטרסברג־כהן, ״אי י ת ר ב ה ח נ י י צ י ש פ . כ ״ י ר ב ו ע ־ ה ר פ ב ״ ל ש א ב י י ה ; כ ״ ר ב ו ע  ״
ד מ ע מ ל ב ל א כ ו פ ו א נ ק ס א ע . ל ״ ן י א ש מ ם י י י ת ח ר י צ י א ב ל , א ו ר צ ו נ ם ש י י ר ח ו מ י ש ר ב ב ו ד  מ
ה ד מ א ע . ל ו ה ז י י א ת ר י ו ו ז ם מ י י ת ק ו ח ם ה י ט ב י ה ת ה ו א נ ל ק א ש ל , ו ר ב ו ע ש ל י י ש ת ק ו ח  ה
ן י ס ב ח י א ה י ו ה נ ת נ י ח ב ה ל ד מ ע ה ש ד י ח י ה ה ל א ש . ה ם י י ח ־ י ו א ם א י י ל ח ה ש מ ל י ד ו ה נ י נ פ  ל

. ך כ י ב נ מ ח י נ נ ל ד ו ש נ ו צ ר ־ י א , ו י נ מ ח י נ נ ל ד ו ש ד ל ם י ת א ו י ה י ל נ מ ח ת נ ו ל ר ה ש נ ו צ  ר

. . ת ו ח ד י ה ה ל ר י ת ע ן ה י י ד א כ י י ה ת ע , ד ו ל ם א י מ ע ט  מ

ו א צ ל ר ל ו ע ר ע ל ן ש י ק הד ס ת פ ל א ט ב ל ה ו ר י ת ע ת ה ל א ב ק ת ל ו ע ב ד ו ר ט ב ל ח ו  ה

. ת ו א צ ו ה  ל

ל תשנ״ו(12.9.96). ו ל א ח ב ״ , כ ם ו י ן ה ת י  נ
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