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סדנת מחקר /סדנה לכתיבת תזה
סמסטר א' וב' תש"ע מספרי קורס 59607    59606 
 וכן  56968 (מדע המדינה)
יום שלישי, 12.30-14.00, חדר 4326
	פרופ' דוד לוי-פאור  

שעות קבלה:  יום שני,  17:00-18:00, או בתיאום מראש

חדר 1743,  ביה"ס למדיניות ציבורית, אגף מקסיקו, בניין מדעי החברה.

דואר אלקטרוני:    levifaur@mssc.huji.ac.il 
טל.  פנימי:  5880498



אתר הקורס, תוכנית השיעורים וביבליוגרפיה:

 http://arm.wiki.huji.ac.il 

אתר עזר מומלץ

http://poli.haifa.ac.il/~levi/method.html
הסדנה תוקדש לקידום הצעת המחקר וכתיבת התזה במדיניות ציבורית ותתמקד בגיבוש מערך מחקר והתאמת שיטות מחקר במחקר במדעי החברה בכלל ובמדיניות ציבורית בפרט. הסדנה תדון בסוגיות העולות בשלבים השונים של התהליך ביצוע המחקר באמצעות הצגה וניתוח של מתודולוגיות ושיטות שונות העשויות לסייע בהכנת התזה. במסגרת הסדנה יציגו התלמידים את עבודות המחקר שלהם.  הנוכחות בסדנה חובה ומהווה תנאי מקדים להגשת העבודה המסכמת. השנה תינתן הסדנה ביחד עם סדנת התזה של תלמידי השנה השנייה בתואר השני במחלקה למדע המדינה. 
דרישות הקורס(לפני התאמה לאורך השביתה / שינויים ידרשו בהמשך):

1. השתתפות פעילה - דיונים והשתתפות הם חלק מתהליך הלמידה

2. הגשת  הצעת מחקר. טיוטא ראשונה בסוף סמסטר א'. טיוטה סופית בסוף סמסטר ב'.
דרישות מינימום למעבר: השתתפות ב- 70% מהשיעורים הדו-שבועיים
ציון:   בקורס מדיניות ציבורית (סמסטר א'): ציון השתתפות (מילא חובותיו) יינתן למי שישתתף ב 70% מהשיעורים ויגיש את ששת  התרגילים שינתנו במהלך השיעור. 
ציון:  ציון בקורס של מדע המדינה   וציון בקורס של מדיניות ציבורית (סמסטר ב). הציון (100%)  יינתן על הצעת המחקר הסופית שתוגש בסוף שנת הלימודים. ציון יינתן רק למי שהגיש את כל התרגילים במהלך הקורס. 
ביבליוגרפיה 
ראו באתר הקורס 

תוכנית השיעורים לסמסטר א':
	מטלות 
	נושא השיעור
	תאריך
	

	
	שיעור פתיחה:  מרכיבי הצעת המחקר
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	הגשת מטלה ראשונה
	שאלת המחקר: מהי שאלת מחקר טובה
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	הגשת מטלה שניה
	היפותזות: מהי היפותזה טובה
	17/11/2009

	3

	הגשת מטלה שלישית
	תיאוריות מהיכן וכיצד:
על סקירת הספרות, ועל המסגרת ההסברית
	1/12/2009
	4

	הגשת מטלה רביעית
	בעיית המחקר 
	15/12/2009

	5

	הגשת מטלה חמישית
	מבנה החלק המתודולוגי בהצעת המחקר
	29/12/2009
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	מתן עבודת הסיכום
	שיעור סיכום: הצעת מחקר טובה 
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